Γιώργος Καραμπελιάς 


Η διαμόρφωση της σχέφης του Ιωάννη Καποδίστρια 


Ίᾳ πρώτα χρόνια 

Ἰωάννης Καποδίστριας γεννήθη- 

κε στην Κέρκυρα, στις 10 Φε- 

βρουαρίου 1776. δευτερότο- 
κο παιδί του δικηγόρου Αντωνίου-Μαρία 
Καποδίστρια και της Διαμαντίνας Γονέ- 
µη, Κυπριακής καταγωγής, που είχαν ακό- 
μα δύο αγόρια, τον Βιάρο και τον Ιωάν- 
νη-Αυγουστίνο, καιτρία κορίτσια. Οι Κα- 
ποδίστριες, που πιθανώς κατάγονταν απὀ 
την Ίστρια της Αδριατικής (Οαρο ἆ Ἰςίτια). 
έφεραν τον τίτλο του κόμη, που τους είχε 
απονείμει ο δούκαςτης Σαβοΐας, Κάρολος 
Εμμανουήλ Β΄, το 1689. 

Ο Ιωάννης φοίτησε αρχικώς στο µονα- 
στήριτης Αγίας Ιουστίνης, όπου έµαθελα- 
τινικά, ιταλικά και γαλλικά ενώ εν συνε- 
χεία, το 1794-1797, σπούδασε ιατρική και 
χειρουργική στην Πάδοβα: εκεί παρακο- 
λούθησε και µαθήµατα φιλοσοφίας, ανα- 
φέρεται δε ότι μελέτησε τον Λοκ (Τ.οςΚκε) 
και τον Κοντιγιάκ (Οοπά]]ας)!.. Σύμφῶ- 





1Ο. Μ. Ἡοοάπουςε, (αροαϊκίγία: Τ1ο Εοιπάογ 
οἱ σγεε] Ιπάεοροπάθησο, Οχίοτά ὈΡ, Λονδίνο 
1973, σσ. 9- Αάτε Ῥαραάοροιίο-Βτείος, ΛΜό- 


να µε τον Δημήτριο Αρλιώτη, η επιλογή 
του να σπουδάσει ιατρική --και όχι νοµι- 
κά όπως οι γόνοι των ευγενών της Κέρ- 
κυρας--, την οποία στη συνέχεια ασκούσε 
δωρεάν προς χάρη των ἕωμάχων και τῶν 
φτωχών, αποτελεί µια πρώιμη απόδειξη 
της µέριμνάς του για τον λαό και της αδι- 
αφορίας του για τα χρήματα”. 

Όσο βρισκόταν ακόµα στην Πάδοβα, 
τα στρατεύματα του Βοναπάρτη εισέβα- 
λαν στην Ιταλία, κατήργησαν τη ΓΓαλη- 
νοτάτη Δημοκρατία και κατέλαβαν την 
Κέρκυρα, όπου ο νεαρός κόµης επέστρε- 
Ψε και ασκούσε αμισθί την ιατρική! όµως, 
επειδή µέλη της οικογένειας Καποδίστρια 
συμμετείχαν σε αντιγαλλικές κινήσεις, το 
1798, οι Γάλλοιτους συνέλαβαν, τους φυ- 
λάκισαν και καταδίκασαν τον γενάρχη. 
Αντώνιο, σε θάνατο. Ωστόσο, η γαλλική 
φρουρά, το 1799, συνθηκολόγησε και ο 
Ἰωάννης διορίστηκε αρχίατρος του στρα- 





πιοίγος θἰοργαρἠἰφιιο-ΠἰςίογΙΦ65 5ΗΥ ο ΡΓό- 
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Ἀ Συνεπτυγµένη εκδοχή σχετικού κεφαλαίου από το πρόσφατο βιβλίο του συγγραφέα, /921, Η 
δυναμική τής Παλιγγενεσίας, Εναλλακτικές Ἐκδόσεις, Αθήνα 2015. 
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τιωτικού νοσοκομείου, που δηµιουργήθη- 
κε στην Κέρκυρα. ενώ συγκαταλεγόταν 
στους ἱδρυτές της «Εταιρείας των Φίλων» 
καιτης «Εθνικής Ιατρικής Εταιρείας». 

Όταν, το 1500, ιδρύθηκε η Δημοκρα- 
τία της Επτανήσου Πολιτείας, ο Αντώνιος 
ορίστηκε πρώτος Πρόεδρος της Γερουσί- 
ας, όµως, λόγω κωλύματός του, αντικα- 
ταστάθηκε από τον δευτερότοκο γιο του, 
ο οποίος πολύ σύντομα ενεπλάκη στη δι- 
ακυβέρνηση της Επτανήσου Πολιτείας' 
παρενέβη κατευναστικά και κάποτε κα- 
τασταλτικά στις εσωτερικές κοινωνικές 
αντιθέσεις και δύο φορές, το 1500 και το 
1802, απεστάλη στην Κεφαλονιά για να 
αποκαταστήσει την τάξη. Τον Απρίλιο 
του 1803, διορίστηκε «γραμματέας των 
εξωτερικών υποθέσεων, εγκαινιάζοντας 
έτσι την ενασχόλησή του µε τη διπλωμα- 
τία, το δε 1805 συμμετείχε στη ]θμελή 
επιτροπή η οποία ανέλαβε να συντάξει 
έκθεση µετις διατάξεις του Συντάγματος 
που θα έπρεπε να αναθεωρηθούν. 

Στις εκλογές του 1806, ο τριαντάχρο- 
νος πλέον πολιτικός εξελέγη και εν συνε- 
χεία χρημάτισε γραμματέας της Γερουσί- 
ας και εισηγητής της επιτροπής του νέου 
Συντάγματος, και παρότι διαφώνησε µε 
τον πληρεξούσιο τῆς Ρωσίας, κόµη Μο- 
τσενίγο, οι προτάσεις του οποίου οδη- 
γούσαν σε αναίρεση και των τελευταί- 
ων φιλελεύθερων διατάξεων υποχώρη- 
σε και εισηγήθηκε την ψήφιση του νέου 
Συντάγματος. Το Σύνταγμα παραχωρούσε 
τα Επτάνησα στην απόλυτη διάκριση του 
Τσάρου, γεγονός που επέτρεψε στη συνέ- 
χεια την παραχώρησή τους στον Ναπο- 
λέοντα και εν συνεχεία στους Εγγλέζους, 
χωρίς ποτέ να ρωτηθεί ο λαός. 

Ο Καποδίστριας, ήδη σε νεαρή ηλι- 
κία, μεταξύ εικοσιπέντε και τριάντα χρό- 
νων, κατέδειξε τις µεγάλες του πολιτικές 
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ικανότητες και κατέστη σύντομα η δεύ- 
τερη πολιτική προσωπικότητα της Έπτα- 
νήσου Πολιτείας. Παράλληλα όµως κατέ- 
δειξε και τα όρια και την ιδιοπροσωπία 
του πολιτικού του δαιµονίου: ο νεαρός 
κόμης δεν υπήρξε επαναστάτης, υπήρξε 
πάντοτε θεσµικός πολιτικός, χωρίς όµως 
να συνταχθεί µε τους «αντιδραστικούς». 
Από τις σπουδές του, τη µέριμνά του για 
τις λαϊκές τάξεις, την αδιαφορία του για 
τη συσσώρευση πλούτου και τη συµπά- 
θειά του για τους Έλληνες κλεφταρμµατο- 
λούς, έρεπε προς τη δημοκρατία’ απὀ την 
καταγωγή του όμως καιτις συνάφειές του 
µετους ευγενείς και τη ρωσική διοίκηση, 
ήταν υποχρεωμένος να ανέχεται αντιδη- 
µοκρατικές και απολυταρχικές επιλογές, 
έστω και κάποτε παρά τη θέλησή του. 


Η σύναζη τής 4ευκάδας 

Η πρώτη εμφάνισή τοὺ στο ιστορικό προ- 
σκήνιο, ὡς ηγέτης όλων των Ελλήνων, θα 
πραγµατοποιηθεί στην επαναστατική σύ- 
ναξη τῆς Λευκάδας, το 1507. Πρωταγῶ- 
νιστές, οι Έλληνες, υπό τον Καποδίστρια 
και τον Κατσαντώνη, και οι Τούρκοι, υπό 
τον Αλή, σε συμμαχία µετους Γάλλους. 

Είχε ήδη αρχίσει ο νέος ρῶσο-τουρ- 
κικός πόλεμος (1506-1512). Έτσι, όταν 
«ο Αλής ο Τεπελενλής... άγων δισμυρί- 
ους Αλβανούονὲ άρχισε, τον χειμώνα του 
1807, την περικύκλωση της Λευκάδας, η 
διοίκηση της Πολιτείας έστειλετον Ιωάν- 
νη Καποδίστρια να οργανώσει την άμυ- 
να του νησιού. Επικεφαλής των τουρκι- 
κών δυνάµεωῶν βρισκόταν ο Βελή πασάς, 
µε πάνω απὀ 11.000 στρατό, 18 μεγάλα 
πυροβόλα και Γάλλους τεχνικούς και πυ- 





ὃ Αριστοτέλης Βαλαωρίτης, «Μία κατά τον Β΄ 
προ Χριστού αιώνα εθνική εν Λευκάδι συνέλευ- 
σις», Εστία, τ. 4. τχ. 98. Αθήνα 1577, σσ. 725-730. 


Ἡ διαµόρφωση τής σκέψης του Ιωάννη Καποδίστρια 





ροβολητές, ενώ ο Καποδίστριας αποβιβά- 
στηκε στη Λευκάδα, στις 27 Μαΐου 1507, 
μαζί µε τον μητροπολίτη Ιγνάτιο, ένα 
σώμα Σουλιωτών, υπό τον Περραιβό, και 
300 Ρώσους στρατιώτες αρχιστράτηγος 
ορίστηκε ο Έλληνας αντιστράτηγος του 
ρωσικού στρατού, Εμμ. Παπαδόπουλος. 
Μία από τις πρώτες ενέργειες του νε- 
αρού ηγέτη ήταν να απευθύνει έἐκκλη- 
ση για βοήθεια στους οπλαρχηγούς της 
Ἠπείρου και της Αιτωλοακαρνανίας. Στο 
κάλεσµά του θα ανταποκριθούν ο Βλαχά- 
βας, ο Καραΐσκος, ο Νικοτσάρας, ο Ανα- 
γνωσταράς, ο Βαρνακιώτης, κ.ά. Ἐπικε- 
φαλής των Σουλιωτών ήταν ο «συνετός 
και ανδρείοςο» Κίτσος Μπότσαρης, ο Φά- 
τος Τζαβέλας, ο Νότης Μπότσαρης κ.ά. 
Ο Κατσαντώνης, που θα τεθεί επικε- 
φαλής των κλεφταρματολών, θα φτάσει 
µετά από συνεχείς μάχες µε τους Τούρ- 
κοὺς (στο µοναστήριτης Τατάρνας, χάθη- 
κε σε µια µάχη ο καπετάν Δίπλας)”, ενώ ο 
Κολοκοτρώνης συμμετείχε ενεργά στην 
κινητοποίηση µε το σκάφος του, που 
ανήκε στη ναυτική δύναμη της Επτανή- 
σου Πολιτείας, αλλά ήλθε σε πρόσκαιρη 
αντιπαράθεση µε τον Καποδίστρια, εξαι- 
τίας κάποιων πειρατικών ενεργειών του. 
Στις 30 Ιουνίου 1507, συγκεντρώθηκαν 
όλοι σε µια ιστορική σύναξη, μαζί µε τον 
Καποδίστρια, τον Ιγνάτιο, τον Λευκάδας 
Παρθένιο και τον Παπαδόπουλο, στην 
ακτή του Μαγεμένου, στη Νικιάνα Λευ- 
κάδας. Γράφει σχετικά ο Βαλαωρίτης: 
Αλλά το µεγαλήτερον, το θαυμαστώτε- 
ρον, το ελληνικώτερον κατόρθωμα του 
αειμνήστου Καποδιστρίου υπήρξεν η 





4 Ῥαλαφρίτης, ὀ.π.. σ. 730: Γιώργος Σκλαβού- 
νος, «Π άµυνα της Λευκάδας ὣς πρόβα τζενε- 
ράλε του 1821». 19/3/2011, Πίρ:/απαάταςίος. 
Ρἱορφροί.οοπ1/2011/03/1521. Παπ. 
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εν Λευκάδι συγκέντρωσις όλων τῶν εν- 
δοξωτέρων Καπετανάτων της Ρούμε- 
λης προς υπεράσπισιν της κινδυνευού- 
σης Λευκάδος, Και ο αδελφικός σύνδε- 
σµος, όστις προέκυψεν εκ της συγκε- 
ντρώσεως ταύτης μεταξύ των σηµαντι- 
κωτέρων οπλαρχηγών. Οι Κλέφται µε- 
τεµορφώθησαν εις Κλεφτουριάν, δηλα- 
δή απέβαλον την ιδέαν της ατομικής και 
κεχωρισµένης κατά των εχθρών αντι- 
δράσεως και συνησπίσθησαν και συνε- 
τάχθησαν υπό την αρχηγίαν του Κατζα- 
ντώνη εις στρατόν εθνικὀν, εν και μόνον 
έχοντα σύνθημα, άσπονδον κατά των τυ- 
ράννων της πατρίδος πόλεμον.[ ] Επί κε- 
φαλής της τραπέζης εκάθισεν ο Καποδί- 
στριας, εγερθείς δε πριν ή αποχωρισθώ- 
σιν, προέπιεν υπέρ της ανεξαρτησίας της 
ελληνικής φυλής. Επί τη προπόσει ταύτη 
οι γενναίοι της ελληνικής τιµής πρόµαχοι 
σύραντες τα ξίφη ώμοσαν ν᾿ αποθάνωσι 
μαχόμενοι υπέρ Πίστεως και Πατρίδος». 
Ωστόσο, η σύγκρουση δεν θα λάβει χώρα 
και ο Αλής θα εγκαταλείψει τα σχέδιά του 
για κατάληψη της Λευκάδας; εξάλλου. µε 
τη Συνθήκη του Τιλσίτ, στις 7 Ιουλίου, τα 
Ἐπτάνησα θα εκχωρηθούν στη σύμμαχό 
του, Γαλλία. Αυτή η συγκέντρωση, υπό 
την ηγεσία του Καποδίστρια, κατά την 
κοµβική στιγµή του μετασχηματισμού 
των κλεφταρματολών σε «ένοπλες δυνά- 
μεις)» του ελληνισμού--, προανήγγειλε τη 
συμμετοχή τοὺς στην επερχόμενη Επανά- 
σταση, επισφραγίζοντας και την ιδιαίτερη 
σχέση του Καποδίστρια µαζί τους. Σύμ- 
φῶνα µε τον Γουντχάουζὀ, οιλίγοι µήνες 
που έµεινε ο Καποδίστριας στη Λευκάδα 
και όλες οι προετοιμασίες που έγιναν για 
την αντιμετώπιση του Αλή πασά και των 
Γάλλων -οχυρωματικά έργα, εκγύµναση 
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εντοπίῶν--, σε συνεργασία µετις ένοπλες 
δυνάμεις του γένους, µετέβαλαν οριστικά 
την οπτική του προς µια πανεθνική απε- 
λευθερωτική κατεύθυνση. 


Μια ταξική ακτινογραφία 
του ελληνισμού 

Ο Καποδίστριας αρνήθηκε τις προτάσεις 
συνεργασίας τῶν Γάλλων, οι οποίοι κα- 
τέλαβαν τα Επτάνησα, κατήργησαν την 
Ἐπτάνησο Πολιτεία και την προσάρτη- 
σαν στη γαλλική Αυτοκρατορία. Οι δεκα- 
οκτώ µήνες που παρέμεινε στην Κέρκυ- 
ρα, µετά τη μεταβίβαση της εξουσίας, τον 
έπεισαν οριστικά για την αδυναμία συ- 
νεργασίας τόσο µετους Γάλλους όσο και 
µε τους Άγγλους, που εποφθαλμιούσαν 
τα Επτάνησα και θεωρούσαν τους Έλλη- 
νες ανταγωνιστές τους στη Μεσόγειο. Η 
Άρκτος ήταν η µόνη, μεταξύ τῶν µεγά- 
λων δυνάμεων, που θα μπορούσε να αντι- 
µετωπίσει ευνοϊκά τα ελληνικά αιτήµατα. 
ενώ προωθούσε και τα εμπορικά συµφέ- 
ροντα τῶν Ελλήνων στη Μαύρη Θάλασ- 
σα και τη Μεσόγειο -- εξάλλου την ίδια 
εποχή βρισκόταν εκ νέου σε πόλεμο µε 
την Τουρκία. Έτσι, επέλεξε οριστικά το 
στρατόπεδό του και, τον Ιανουάριο του 
1809, μετέβη στην Αγία Πετρούπολη: αρ- 
χικά επιτετραμµένος στο υπουργείο Εξω- 
τερικών, εν συνεχεία ακόλουθος στη ρῶ- 
σική πρεσβεία της Βιέννης, και πολιτικός 
σύνδεσμος τῆς στρατιάς του Δούναβη, 
στο Βουκουρέστι. 

Αν και γνωρίζουμε πλέον μάλλον 
επαρκώς τη ζωή και τη δράση του”, 





7 Βλ. σχετικά και Δημήτριος Βερναρδάκης, Κα- 
ποδίστριας και Όθων, 13 ἐκδ. 1874, Γαλαξίας, 
Αθήνα 1962’ Τρύφων Εναγγελίδης, Ο Ιωάννης 
Καποδίστριας, Αθήναι 1894: Ανδρέας Ἱδρωμέ- 
νος, Ο Κυβερνήτης τής Ελλάδος Καποδίστριας, 
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εντούτοις, γύρω από την ιδεολογική συ- 
γκρότηση και τις πεποιθήσεις του, έχουν 
αναπτυχθεί έντονες ιδεολογικές διαµά- 
χες που έχουν μάλλον συσκοτίσει παρά 
φωτίσει την ιδεολογική του φυσιογνῶ- 
µία. Ιδιαίτερα στην παλαιότερη ιστορι- 
ογραφία της Αριστεράς, ο Καποδίστρι- 
ας αντιμετωπίζεται ὡς ένας «αντιδραστι- 
κός» υπουργός του Τσάρου και «αυταρ- 
χικόςο» κυβερνήτης του ελληνικού κρά- 
τους. Και αυτή η παράδοση ίσως έχει ὡς 
αφετηρία τον Κοραή, ο οποίος, απὀ την 
αρχική, φιλική στάση του όταν ανεδεί- 
χθη σε κυβερνήτη, θα στραφεί βίαια ενα- 
ντίον τουξ. Ο Κρις Γουντχάουζ περιγρά- 
φει πως το αρχικό ενδιαφέρον του για τον 
Καποδίστρια, που τον οδήγησε αργότερα 
και στη συγγραφή της σχετικής βιογρα- 
φίας του, «πυροδοτήθηκε» κατά τη διάρ- 





Αθήναι 1900: Δημήτριος Γατόπουλος, Ιωάννης 
Καποδίστριας, Αθήνα 19235: 1. Βασδραβέλλης, 
Η Φιλική Εταιρεία, ο Καποδίστριας καὶ ή ρῶσι- 
κή πολιτική, ΕΜΣ, Θεσ/νίκη 1965: Π. Ζούβας, 
Ἰωάννης Καποδίστριας. Η διπλωματική του ὃρα- 
στηριότης και ή Ελληνική Επανάστασις, Αθήναι 
1972: Παύλος Πετρίδης, Η διπλωματική δράσις 
του ΙΦάννου Καποδίστρια υπέρ τῶν Ελλήνων 
1δ14--1691,ΙΔΔΔ, Θεσ/νίκη 1974: Εμμ. Πρωτο- 
ψάλτης, Ιωάννης Καποδίστριας, Ἑταιρεία Φίλων 
του Λαού, Αθήνα 1977: Αλέξ. Δεσποτόπουλος, 
Ο Ιωάννης Καποδίστριας και Π απελευθέρωση 
τής Ελλάδος, ΜΙΕΤ, Αθήνα 1996: Ελένη Κού- 
κου, Ιωάννης Καποδίστριας. 0 άνθρωπος, ο δι- 
πλωμάτης (1500--1526), Πατάκης, Αθήνα 2005. 

ἑ Αδαμάντιος Κοραής, Τἱ συμφέρει εις τήν ελευ- 
θερώμµένην από Ἰδύρκους Ελλάδα να πράζη εις 
τας παρούσας περιστάσεις, διά να µη δουλωθή 
εις Χριστιανούς τουρκίζοντας: «4ιάλογος δύο 
γραικών, Παρίσι 1530: Αδ. Κοραής, Τἱ συμφέρει 
εις τήν ελευθερώωµένην από Ἰούρκους Ελλάδα να 
πράζη εις τας παρούσας περιστάσεις, διά να µη 
δουλωθή εις Χριστιανούς τουρκίζοντας: 4ιάλογος 
δύο γραικών δεύτερος, Παρίσι 1531: Απ. Δασκα- 
λάκης, Κοραής και Καποδίστριας, Αθήνα 19558. 
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κεια τῆς πορείας του μαζί µε τον Ζέρβα 
και τον Βελουχιώτη προς τον Γοργοπό- 
ταµο: «το µόνο πράγµα που θυμάμαι λε- 
πτομερώο) από τα λόγια του Άρη ήταν 
η εµµονή του στις επιθέσεις του ενάντια 
στους παλαιότερους κυβερνήτες της σύγ- 
χρονης Ελλάδας. Και δύο ονόματα απο- 
τελούσαν κατεξοχήν ανάθεμα γι’ αυτόν. 
«Οι Γλύξμπουρ]κ... καιο Καποδίστριας, 
τον οποίο κατήγγελλε Ως έναν αυταρχι- 
κό ξένο τύραννο που διέφθειρε τους Έλ- 
ληνες και στέρησε τον ελληνικό λαό από 
την ανεξαρτησία για την οποία είχε πολε- 
µήσευ)’. Εξάλλου, γνωρίζουμε τις δριµεί- 
ες επιθέσεις του Κορδάτου εναντίον του. 

Και παρότι η πλειοψηφία των Ελλή- 
νων ιστορικών και δημοσιολόγων αποτι- 
μούν μάλλον θετικά τη δράση και το έργο 
του, σε αντίθεση µε την αρνητική στάση 
των Δυτικοευρωπαίῶν, ὠστόσο δεν επι- 
μένουν ιδιαίτερα στην ιδεολογική του 
συγκρότηση και πραγματεύονται κυρί- 
ως την πολιτεία του ὡς του πρώτου κυ- 
βερνήτη. Αυτή η συγκρότηση, όµως, ανα- 
δεικνύεται ανάγλυφα σε τέσσερα εκτενή 
κείμενά του!ῦ. 





50. Μ. Ἡ/οοάμοιςδε, (αροαἱδίμία, ὁ.π., σ. νιῖ. 


1 Το πρώτο είναι το «Υπόμνημα περί της σηµε- 
ρινής καταστάσεως των Ελλήνων», Βιέννη 1511 
(βλ. ΑΙΚ-ΕΚΣ, τ. Ζ΄, Κέρκυρα 1986, γαλλικό 
κείµενο, σσ. 158-207, ελληνικό κείµενο, σσ. 20δ- 
232). Το δεύτερο είναι η «Εγκύκλια επιστολή µε 
παρατηρήσεις πάνω στα “μέσα”. βελτίῶσης της 
μοίρας των Ελλήνων» (Κέρκυρα, 6/18 Απριλίου 
1819), [Βλ. ΑΠΚ-ΕΚΣ. 1. ΣΤ’, Κέρκυρα 195δ5,σσ. 
11-20. Το γαλλικό πρωτότυπο δημοσιεύτηκε από 
τον (. Μ/αάάϊπσίοη, 4 νἱςί{ο (σγ9οος ἶπ 1523 απᾶ 
1524, Λονδίνο 1925. σσ. ΧΧΧΙΝΥ --ΧΙΝΊ: Ελ. 
Πρεβελάκης, «Η εγκύκλια επιστολή του Ιωάννη 
Καποδίστρια της 6/18 Απριλίου 1819», Πρακτικά 
του 20) Πανιονίου συνεδρίου, 1967, σσ.228-325.] 
Το τρίτο αποτελεί επιστολή που έστειλε απὀ τη 
Γενεύη προς τον Ιγνάτιο, στην Πίζα, στις 12/24 
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Στο μάλλον εκτενές υπόμνημα για την 
κατάσταση της Ελλάδας και της Ἰλλυρί- 
ας, το οποίο έγραψε στη Βιέννη. το 1511. 
και διαβιβάστηκε στον τσάρο, αποπειρά- 
ται µια καταγραφή της ελληνικής πραγ- 
µατικότητας που εκπλήσσει µε την ειλι- 
κρίνεια και την ευθυκρισία τῆς. Διότι, εάν 
είναι αναμενόμενη η σηµασία την οποία 
αποδίδει στον ρὠσικό παράγοντα, εκ- 
πλήσσειη θετική αναφορά του στη γαλλι- 
κή Επανάσταση, σε υπόμνημα που απευ- 
θύνεται προς έναν Ρώσο τσάρο, έστω και 
αν αυτός είχε τη φήμη του φιλελευθέρου: 

Πριν απὀ τον πόλεμοτου 1769. ο ελληνι- 

κός λαός ήταν τσακισµένος από τη µιζέ- 

ρια και την άγνοια.[...] Η δυναμική φωνή 
της αυτοκράτειρας Αικατερίνης Β΄, εµ- 

Ψψύχωσε µε νέα ζωή τις ωραίες περιοχές 

της Ελλάδας και ενέπνευσε στους Έλ- 

ληνες το ευγενικό αίσθηµα να εκτιµή- 
σουν όπως πρέπει τους προγόνους τους. 

[...] Από τότε άρχισε η ηθική αναγέννη- 

ση αυτού του λαού. [...] Η Γαλλική Ἐπα- 

νάσταση και τα εξαιρετικά γεγονότα που 
άλλαξαν την όψη καιτις σχέσεις των ευ- 





Απριλίου 1523. Το ημιτελές γαλλικό πρωτότυπο 
του «Αρχείου Μουστοξύδη», δημοσιεύτηκε από 
την Κων. Ζάνου [«Ο Ιωάννης Καποδίστριας, ο 
Ἰακωβάκης Ρίζος Νερουλός και η Νεότερη ι1στο- 
ρία της Ελλάδας», Μνήµων, τχ. 30, Αθήνα 2009, 
σσ. 141-177]: στα ελληνικά, δημοσιεύτηκε στην 
εφηµ. Αιών (20/9/1850). Το τέταρτο, και γνῶστό- 
τερο κείµενο είναι η Αυτοβιογραφία. Ἡ «Ἐπισκό- 
πησις της πολιτικής µου σταδιοδρομίας από του 
179δ µέχρι του 1522» (Αροτοι ἆο πια οαΓτίδτο 
ριῦ]ίαιε ἀεριίς 17958 Πιιδαιι ὰ 1522). ήταν υπό- 
µνηµα που υπέβαλε το 1826 στον Νικόλαο Α΄’, 
όταν ζήτησε να γίνει δεκτή η εκκρεµής από τον 
Αὐύγουστοτου 1522 παραίτησή του από τη ρωῶσι- 
κή υπηρεσία. Ο καθηγητής Μιχ. Λάσκαρις, που 
την μετέφρασε, την απέδωσε εὔστοχα ὡς «Αυτο- 
βιογραφία». [Βλ. 1. Καποδίστριας, Αυτοβιογρα- 
φία, Αθήναι 1962. Στο ΑΙΚ-ΕΚΣ,τ.Α΄’, Κέρκυρα 
1976. σσ. 1-53.| 
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ρωπαϊκών κρατών, η παρακμή της Τουρ- 
κικής Αυτοκρατορίας και η προτεραιότη- 
τα που δίνουν µερικές Δυνάμεις για την 
τύχη των υπολοίπων αυτής της αυτοκρα- 
τορίας, όλα αυτά και ένα πλήθος άλλα, 
κάνουν τους Έλληνες να αισθάνονται ότι 
σελίγο η τύχη τους θ) αλλάξει κι ότι µια 
µέρα θα μπορέσουν ν᾿ αποκτήσουν δική 
τους πατρίδα. 
Ἡ Ρωσία διαθέτει ένα σηµαντικό πλεονέ- 
κτηµα σε σχέση µε τις δυτικές δυνάμεις 
και δεν θα πρέπει να την προλάβουν: 
Ο λαός αυτός φαίνεται άξιος της προσο- 
χής της αυτοκρατορικής σας κυβέρνη- 
σης. Η Αγγλία και η Γαλλία ενδιαφέρο- 
νται για το θέµα αυτό. Κάνουν θυσίες για 
να λύσουν ευνοϊκά γι’ αυτές το πρόβλη- 
μα. Η Ρωσία χρειάζεται απλώς να διατη- 
ρήσει την ευεργετική της επιρροή. 
Ἡ υπηρεσία του στη ρωσική διοίκηση θα 
έπρεπε να εξυπηρετεί ταυτόχρονα και τα 
συμφέροντα της Ελλάδας. Αυτή η υπό- 
µνηση προσελάμβανε και το νόηµα µιας 
έµμµεσης προειδοποίησης' θα συνέχιζε 
να υπηρετεί τη ρωσική κυβέρνηση αν τα 
συμφέροντά της συνέπιπταν µε αυτά της 
πατρίδας του -- γι’ αυτό Και αποχώρησε 
το 1522 απὀ την υπηρεσία του τσάρου: 
Τα στοιχεία, που συγκεντρώθηκαν µε 
προσοχή, [ | τολμώ να τα υποβάλλω στη 
φωτισμένη κρίση της Μεγαλειότητάς 
σας, µε σκοπό να εκπληρώσω, από τη 
µία το καθήκον του πιστού υπηρέτη της 
Ῥωσίας και απὀ την άλλη το καθήκον του 
πολίτη, που είναι προσδεµένος σταθερά 
στην τίµια υπόθεση τῆς πατρίδας του. 
Ακολουθεί ένα περιεκτικὀ και εὔστο- 
χο μνημόνιο, που έπεισε τον Αυτοκρά- 
τορα για τη σοβαρότητα και τις γνώσεις 
του, Ὄδη έµπειρου από τη θητεία του 
στα Επτάνησα, διπλωμάτη: «Οι Έλληνες 
στην Τουρκία αποτελούν πληθυσμό εν- 
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νέα εκατομμυρίων», διηρηµένο σε τέσ- 
σερεις τάξεις, τους «ιδιοκτήτες και τους 
ευγενείς' τον κλήρο και τους επιστήµο- 
νες, τους εμπόρους και τους ναυτικούς 
και τους εργαζόµενους κάθε κατηγορίας 
καιτους ανθρώπους που δεν ξέρουν άλλη 
τέχνη πέρα από τα άρματα». Η «ταξική 
ανάλυσή» του αγγίζει μάλιστα ορισμένα 
άγνωστα σηµεία, όπως το ξερίζωµα των 
τελευταίων Ελλήνων μεγαλοϊδιοκτητών 
µετά τα Ορλωφικά: «Σχεδόν όλοι οι Έλ- 
ληνες στην Τουρκία είναι µικροϊδιοκτή- 
τες γῆς. Σχεδόν κανένας δεν έχει µεγά- 
λη περιουσία»), διότι, «πριν από τον πρό- 
το Ρωσικό πόλεμο, υπήρχαν στο Μοριά 
και στις οθωμανικές επαρχίες της Μ. Θά- 
λασσας μεγαλοϊδιοκτήτες, που η περιου- 
σία τους ήταν πολύ σηµαντική». Οι τουρ- 
κικές διώξεις υποχρέωσαν πολλούς «να 
γίνουν δυστυχείς, [ ] και άλλους να εκ- 
πατρισθούν αναγκαστικά», η δε ἐξωσή 
τους από «τις µεγάλες έγγειες ιδιοκτησί- 
ες» τους υποχρέωσε να στραφούν προς το 
εμπόριο. 

Κατά συνέπεια, «η αριστοκρατία έχει 
µηδενιστεί και διατηρείται ακόµα εκεί- 
νη του Φαναριού». Παρότι αριστοκρατι- 
κής καταγωγής ο ίδιος, υποστηρίζει πως 
η «“αριστοκρατία” είναι απλώς ένα κενό 
όνομα, στείρο, πολλές φορές επικίνδυνο». 
Μόνον οι Φαναριώτες «προσδίδουν σ᾽ αὐ- 
τόν µια πραγματική αξίω», εξ αιτίας «της 
θέσης του Μεγάλου Δραγουμάνου», κα- 
θώς και εκείνης «του ηγεμόνα της Μολ- 
δαβίας και της Βλαχίας»: τοὺς χαρακτη- 
ρίζει δε «μορφωμένους», µε «φιλότιμο» 
αλλά «κενόδοξους». Αντίθετα. οι «μικρο- 
Ἰδιοκτήτες) «μισούν τους Τούρκους που 
ελπίζουν να ανακτήσουν τη γη τους. 

Ὡς προς τον κλήρο --επηρεασμένος 
από τον Ιγνάτιο Ουγγροβλαχίας-- θεωρεί 


Ἡ διαµόρφωση τής σκέψης του Ιωάννη Καποδίστρια 





πως υπέφερε απὀ αμάθεια και «δεισιδαι- 
µονία», την οποία μόλις έχει αρχίσει να 
ξεπερνά, µετά τον Ε9γ. Βούλγαρι και τον 
Νικ. Θεοτόκη, Κερκυραίους που χρίσθη- 
καν μητροπολίτες από τη Μ. Αικατερίνη. 
Έχει την πεποίθηση πως αποτελεί 
«ιερή υποχρέωση για τη Σύνοδο, να επι- 
βάλει στους νέους που μπαίνουν στις 
ανώτερες εκκλησιαστικές τάξεις, να αφή- 
νουν τα ράσα και τα γένια και να ταξι- 
δεύουν στην Ιταλία, τη Γερμανία και τη 
Γαλλία, µε σκοπό να μάθουν σύγχρονες 
γλώσσες και να καταπιαστούν µε τις επι- 
στήµες και τα γράμματα». Συντάσσεται 
µε τη διαφωτιστική πτέρυγα της Εκκλη- 
σίας, και προβάλλει ως πρότυπα τους µη- 
τροπολίτες «Πρώιο Φιλαδέλφειας (επιθε- 
ὠρητή τῶν δημόσιων σχολείών)», Διονύ- 
σιο Σερρών και Θεόκλητο Σόφιας! αυτοί, 
αφού «ταξίδεψαν πολύ και µε κοσμικό έν- 
δυµα εντάχθηκαν στο πλήθος των µαθη- 
τών τῶν πανεπιστημίων της Ιταλίας, της 
Γαλλίας και της Γερμανίας», επέστρε- 
Ψαν «στους κόλπους τῆς εκκλησίας, για 
να πάρουν το αξίωμα του μητροπολίτη». 
Αλλά και «ιερείς µιμήθηκαν το παράδειγ- 
µάτους: ο Θεόφιλος [Καΐρης] απόθεσετα 
ράσα του, πήγε στην Ιταλία και στη Γαλ- 
λία, όπου σπούδασε», για να επιστρέψει 
µε «πολλά βιβλία και επιστημονικά όργα- 
να», να ξαναβάλει τα ράσα και να δηµι- 
ουργήσει «σχολή φιλοσοφίας στη Σμύρ- 
νη»’ κάτι ανάλογο έπραξε και ο «Βενια- 
μίν [Λέσβιος], καθηγητής τῶν επιστημών 
στις Κυδωνίες». Ο Δανιήλ Φιλιππίδης και 
ο Νεόφυτος Βάμβας, ενώ είχαν «χρηµα- 
τίσει καθηγητές της φιλολογίας[...]. δια- 
πίστωσαν κάποτε µε λύπη ότι αγνοούσαν 
την πραγματική μέθοδο διδασκαλίας» και 
«αποφάσισαν να γίνουν µαθητές. Απόθε- 
σαν τα ράσα τους και σήµερα βρίσκονται 
στη Γαλλία». Εισέρχεται έτσι σε ευθεία 
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αντίθεση µε τον Αθανάσιο Πάριο!!, που 
θεωρούσε καταστροφική την επαφή των 
νέων µε την Εσπερία και στηλίτευε ιδι- 
αίτερα όσους ιερωµένους ακολουθούσαν 
πρακτικές «αποσχηματισμού» κατά τη 
διάρκεια της αποδηµίας τους. Προφανώς 
ο Καποδίστριας επέκρινε ευθέωςτις από- 
Ψῤεις του Παρίου, που στηλίτευαν τον Βε- 
νιαµίν, τον Θεόφιλο και τον Πρώιο. 

Ἡ σημασία που αποδίδει στο ζήτημα 
της εκπαίδευσης προσομοιάζει µε εκείνη 
του Κοραή. Επιμένει ιδιαίτερα στην τάξη 
των λογίων η οποία έχει καταστεί «πολυ- 
άριθµη και αξίζει ιδιαίτερης εκτίμησης», 
απαριθµεί δε ονομαστικά «15 δηµόσια 
σχολεία, κατά το πρότυπο τῶν μικρών 
Πανεπιστημίων και Λυκείων της Ιταλίας 
και της Γαλλίας». Ωστόσο, απὀ τον κα- 
τάλογό του απουσιάζει μάλλον σκανδα- 
λωδώς η Χίος, που διέθετε την μεγαλύ- 
τερη σχολή του ελληνικού κόσμου --προ- 
φανώς επειδή ακόµα σχολαρχούσε σε αυ- 
τήν ο Πάριος! Στο υπόμνηµά του περι- 
λαμβάνονται στοιχεία για τους καθηγη- 
τές, το εκπαιδευτικό πρόγραµµα, τις βι- 
βλιοθήκες, τις εκδόσεις και τή χρηµατο- 
δότηση τῶν σχολείων’ για τους σπουδα- 
στές υποστηρίζει: «μπορώ να υπολογίσω 
ότι το κάθε σχολείο έχει γύρω στους 200 
µαθητές και πρέπει να υπάρχουν συνολι- 
κά 3.600 µαθητές το χρόνο» Παρότι οι 
επιστήμονες είναι «λίγο εγωιστές, ἀπλη- 
στοι για δόξα. συχνά φτωχοί, και πολλές 





Π Ῥλ, Αθανάσιος Πάριος, Περί της αληθούς φι- 
λοσοφίας, ή Αντιφώνησις προς τον παράλογον 
ζήλον τῶν απὀ της Ευρώπης ερχοµένων φιλο- 
σόφων και επί αφιλοσοφία το ημέτερον γένος 
ανοήτως οικτειρόντων. Ίούτοις προσετέθη και 
Παραίνεσις προς τους αδεώς πέµποντας εις Ευ- 
ρώπην τους παίδας. αμφότερα συγγραφέντα υπό 
Ναθαναήλ, Νεοκαισαρέως του εν τω Αγίω Όρει 
ησυχάζοντος, Τεργέστη 1502. 
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φορές παθιασµένοι για χρήμα», εν τού- 
τοις είναι «καλοί πατριώτες, επειδή δεν 
έχουν πατρίδα». 

Τους εμπόρους τῆς διασποράς τους 
εκτιμά γύρω στις 110.000: 90.000. στην 
Αυστροουγγαρία και «4.000-5.000 ψυ- 
χές» στη Ρωσία. «Διαφυλάσσουν την ιδέα 
για επιστροφή στη χώρα τους», «θεωρούν 
τους εαυτούς τους ξένους στις χώρες όπου 
έχουν τις περιουσίες τους», όµως, εξαιτίας 
του «πάθους του πλούτου», χαρακτηρίζο- 
νται από «μειωμένο πατριωτισμό», παρότι 
«μέρος των ποσών που διατίθενται για τα 
σχολεία. προέρχονται από τα ταμεία των 
εμπόρων». 

Οι «Έλληνες κατέχουν 5.000 εµπο- 
ρικά πλοία, κατασκευασμένα στα νησιά 
του Αρχιπελάγους (Αιγαίου) και σ᾽ όλη 
σχεδόν την υπόλοιπη Ελλάδα», στα οποία 
απασχολούνται «γύρω στους 50.000 ναύ- 
τες.» Θεωρεί ακριβή αυτόν τον Όπολο- 
γισµό, δοθέντος ότι «τα Ιόνια, µε τους 
250.000 κατ. που είχαν στα χρόνια της Ιό- 
νιας Δημοκρατίας, διέθεταν 500 εµπορι- 
κά πλοία» µε 5.000 ναύτες, χωρίς να υπο- 
λογίζονται τα µικρά σκάφη. 

Ἐπιμένει ιδιαίτερα στο γεγονός πως 
«όλοι οι εργαζόµενοι στην Ελλάδα έχουν 
όπλα και είναι σε θέση να τα χρησιµοποι- 
οὖν µε γενναιότητα», ενώ «οι άνθρωποι 
που είναι γνωστοί ὡς αρματολοί, μπορούν 
να υπολογιστούν σε 100.000 ψυχές». 

Στο τέλος, εξετάζει τη στάση των 
Τούρκων και τῶν μεγάλων δυνάµεων: Η 
στάση των πρώτων έχει αρχίσει να γίνε- 
ται ανεκτικότερη από «τις αρχές της βα- 
σιλείας του Σελίμ Γ΄», ενώ ένας «Τούρ- 
κος ελληνικής καταγωγής, ο Βαλιδέ Κε- 
σκάγια», έπεισε τον σουλτάνο ότι, για 
«να στερήσει τη Ρωσική Αυτοκρατορία 
απὀ την αφοσίῶση τῶν Ελλήνων», «θα 
έπρεπε η Τουρκία να τους παραχωρή- 
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σευ «όλα όσα τους παραχωρούσε και η 
Ρωσία». «Κάποιος τολμηρός» μάλιστα, 
«πρότεινε στην τουρκική κυβέρνηση να 
δεχτεί τους Έλληνες σε σημαντικές θέ- 
σεις τῆς διοίκησης και του στρατού». 

Ἡ Γαλλία επιδιώκει να αποσπάσειτους 


Έλληνες απὀ την επιρροή της Ρωσίας και 


«τα ταξίδια που έκαναν οι Γκυ, Σουαζέλ- 
Γκουφιό, Σονίνι, Ολιβιέ και πολλοί άλλοι 
Γάλλοι σοφοί, ποτέ δεν ήταν καθαρά φι- 
λολογικά», θεωρεί δε μισθοδοτούµενους 
από τη Γαλλία τον Κοραή. τον Κοδρικά 
κ.ά. Πάντως, «το γαλλικό κόµµα δεν µπο- 
ρείνα αποκτήσει ευρύτητα. µια και ο κλή- 
ρος στέκεται πολέμιός του». 

Ανάλογο χαρακτήρα έχουν και τα τα- 
ξίδια των Εγγλέζων, που προσπαθούν «να 
πείσουν τους Έλληνες, ότι η Ρωσία») δεν 
θα «εκδιώξει τους Τούρκους από την Ευ- 
ρώπη: “Οι Ρώσοι θα σας εγκαταλείψουν 
τη στιγµή που δε θα έχουν την ανάγκη 
σας. Φυλαχτείτε λοιπόν”. Αυτό είναι το 
ρεφραίν των κυρίων Μοριέρ και Ληκ». 
Ἐν τούτοις, «οι Έλληνες δεν είναι αφοσι- 
ὠμένοι στους Άγγλους) και η πρόσδεσή 
σε αυτούς «αποβλέπει µόνο στα προσῶ- 
ρινά πλεονεκτήματα που τους παρέχευ η 
Αγγλία. Αντίθετα, η «Ρωσία διαθέτει απο- 
δείξεις για την αφοσίῶση των Ελλήνων». 

Όταν ο Καποδίστριας συνέτασσε την 
αναφορά του!2, η Ρωσία βρισκόταν ακόµα 
σε πόλεμο µετην Τουρκία. Ηδη όμως κυ- 
κλοφορούσαν φήμες για µια ενδεχόμενη 
ανακωχή εξ ου και θα κλείσει το μνημό- 
νιο παράτολµα και ελάχιστα «διπλωματι- 
κά», υπογραμμίζοντας πῶς λυδία λίθο για 
την επιβεβαίωση της εμπιστοσύνης τῶν 
Ἑλλήνων θα αποτελέσει «η ειρήνη µε την 
Τουρκία και η τύχη των Σέρβων»' αυτή 





Ι3 Το πρωτότυπο είναι αχρονολόγητο: η ρωσική 
μετάφραση έχει ημερομηνία 25/11 7/12/1811. 
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και θα απαντήσει «σ᾿ ένα ερώτημα που 
βάζουν μεταξύ τοὺς οι Έλληνες: “θέλεινα 
µας προστατέψει η Ρωσία, ή θα µας εγκα- 
ταλείψει στους Τούρκους; »! 

Σε αυτή την εκτενή ραδιογραφία της 
Ἑλλάδας, οι στόχοι του αναδεικνύονται 
ανάγλυφοι: προβολή της οικονοµικής και 
πληθυσμιακής ισχύος της, εμμονή στα 
«εκσυγχρονιστικά» και φιλελεύθερα χα- 
ρακτηριστικά της, υπογράµµιση της ση- 
µασίας της για το σύνολο των μεγάλων 
δυνάµεων, και τους Οθωμανούς, και έκ- 
Κληση προς τον τσάρο να δράσει. Η ιδε- 
ολογική φυσιογνωμία του --σε µια εποχή 
που δεν βρίσκεται πλέον στην πρώτη νε- 
ότητα, είναι ήδη 35 ετών και μάλιστα σε 
επίσηµη έκθεση--, έρχεται σε ευθεία αντί- 
θεση µε την εικόνα του «αντιδραστικού 
αριστοκράτη» που καλλιεργούσε µια κλα- 
σική «προοδευτική» αντίληψη -- εν πολ- 
λοίς έντεχνα φιλοτεχνημένη από τους δυ- 
τικούς ιστοριογράφουςτου 195) αιώνα!». 

Οι τύχες των Επτανήσων 
και η αγγλική κατοχή 
Ο Καποδίστριας θα εκδιπλώσει τις μεγά- 


λες πολιτικές του ικανότητες, αρχικώς, 
στην Ελβετία όπου συνέβαλε ενεργά στη 





3 Γράφει ο Γιάννης Κορδάτος: «Ο Καποδίστρι- 
ας... συντηρητικός ὣς το κόκκαλο και πιστός 
υπηρέτης της ρωσικής πολιτικής» (Γ. Κορδάτος, 
Ἱστορία τής νεώτερης Ελλάδας, τ. Β΄. σ. 592). «Τέ- 
τοιος ήταν ο Καποδίστριας. Αντιδραστικός ως το 
κόκκαλο)» (στο ίδιο, σ. 599). Και πιο κάτω: «Σχε- 
τικά µε την κυβερνητική δράση του Καποδίστρια, 
οι ξένοι ιστορικοί ομόφωῶνα την καταδικάζουν. 
Από τους Έλληνες ερευνητές µερικοί έχουν αντί- 
θετη γνώµη, γι’ αυτό χαρακτηρίζουν τον Καποδί- 
στρια σαν έναν καλό κυβερνήτη που πρόσφερε 
µεγάλες υπηρεσίες στον τόπο. ΗἩ αντίληψη αυτή 
δεν έχει Κανένα στήριγμα στις πηγές. Ο Καποδί- 
στριας ήταν όπως είπαµε αντιδραστικός και το 
πέρασμά του δεν σημείωσε εποχή» (ό.π.. σ. 601). 
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δημιουργία του ελβετικού κράτους και τη 
θέσπιση ενός συντάγματος, που θεσµοθε- 
τούσε τα αυτόνοµα καντόνια και συντασ- 
σόµενος µε τους «δημοκρατικούς» ήλθε 
σε σύγκρουση µε τους ευγενείς της Βέρ- 
νης και τον Αυστριακό απεσταλμένο". 

Από εκεί επέστρεψε στη Βιέννη όπου. 
στις αρχές Οκτωβρίου του 1814. άρχισε 
το περιβόητο Συνέδριο’ αρχικώς συμµε- 
τείχε ως απλό µέλος της ρωσικής αντι- 
προσωπείας αλλά, απὀ τα τέλη του 1814 
µέχριτον Ιούνιο του 155, χρημάτισε επί- 
σηµος αντιπρόσωπος της Ρωσίας σύμ- 
φῶνα δε µετον σύμβουλο του Μέττερνιχ, 
Φον Γκεντς, η τελική πράξη του Συνεδρί- 
ου υπήρξε δημιούργημα του Καποδίστρια 
και του ιδίου!5. 

Ἐκεί θα προσκρούσει για πρώτη 
φορά στην απροθυμία του τσάρου να θέ- 
σει αποφασιστικά το ελληνικό ζήτημα, 
µη θέλοντας να συγκρουστεί µε τις λοι- 
πές µεγάλες δυνάμεις. Ιδιαίτερα οδύυνη- 
ρή υπήρξε η εμπειρία του σχετικά µε την 
τύχη των Ιονίων, τα οποία µετά την κα- 
τάρρευση του Ναπολέοντα είχαν ήδη κα- 
ταλάβει οι Βρετανοί, χωρίς όµως να έχει 
ρυθμιστεί οριστικά το καθεστώς τους. Το 
ζήτημα τέθηκε για πρώτη φορά στη συν- 
θήκη ειρήνης των Παρισίων (20 Μαΐου 
1814), αλλά η πρὀταση τῆς Ρωσίας να 
καταστεί η Επτάνησος ανεξάρτητο και 





Τρ. Δαφνής, Ιωάννης 4. Καποδίστριας, η γένε- 
ση του ελληνικού κράτους, Ίκαρος, Αθήνα 1975, 
σσ. 270-272’ Σ. Θ. Λάσκαρις, «Ο Ιωάννης Κα- 
ποδίστριας ὥς Ρώσος διπλωμάτης και υπουργός 
των εξωτερικών», ΗΜΕ, τ. 11, Αθήνα 1932, σσ. 
100-102: 4υτοβιογραφία Ιωάννου Καποδίστρια, 
Γαλαξίας, Αθήνα 1971. σσ. 35-55. 

Ι5Σ, Θ. Λάσκαρις, ό.π., σ. 107: Χαρ. Νικολάου. 
Διεθνείς πολιτικές και στρατιωτικές συνθήκες- 
συμφωνίες και συμβάσεις, Στρατηγικές εκδό- 
σεις, Αθήνα 1996, σσ. 55-59. 
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ουδέτερο κράτος, απορρίφθηκε από Αυ- 
στριακούς και Βρετανούς που υποστήρι- 
ξαν ότι τα νησιά θα έπρεπε να παραχΏ- 
ρηθούν στην Αυστρία -- ὡς νόμιμη διά- 
δοχο της Βενετίας! Το ζήτημα παραπέµ- 
φθηκε για οριστική ρύθμιση στο Συνέ- 
δριο της Βιέννης, όπου θα παρέμβει και 
η Γερουσία των Επτανήσων, διεκδικώ- 
ντας την επιστροφή στο σ{αΐι «πιο απίθ 
της «Επτανήσου Πολιτείας». ενώ εξουσι- 
οδότησε τον Καποδίστρια να χειριστεί εν 
λευκώ. Αυτός, µε υπόμνημα του προςτον 
τσάρο, στις 95-10-1814. πρότεινε ὥς ιδεῶ- 
δέστερη λύση την ανασύσταση της Έπτα- 
νησιακής Δημοκρατίας, υπό την προστα- 
σία των μεγάλων δυνάμεων, µε αποκα- 
τάσταση του συνταγματικού χάρτη του 
1503 ή του{ 50614. 

Επειδή ο τσάρος έδειχνε απροθυµία να 
αντιπαρατεθεί µε τη Βρετανία, ο Καπο- 
δίστριας πρότεινε τελικώς τη δηµιουργία 
ανεξάρτητου κράτους, υπό το όνοµα {Πο- 
λιτεία των Επτά Πνωμένων Νήσων, διατη- 
ρώντας τη σηµαία που ήδη είχε, ενώ η Αγ- 
γλία θα ανελάµβανε απλώς την προστα- 
σία του και τη φρουρά τῶν λιμένων. Αντί- 
θετα, όµως, ο Κάσλρη (ο Καστελρήγος 
τῶν Ελλήνων) επέµενε στην κατοχή τῶν 
νήσων «εν πλήρει και αποκλειστική κυ- 
ριαρχία» ({ἱπ ρίοπα ο ἰπίοσγα 5ονγαπία). 
Εντέλει επιτεύχθηκε µια συμβιβαστική 
λύση, στις 5 Νοεμβρίου 1815. µετη Συν- 
θήκη των Παρισίων η οποία διασφάλιζε 
έναν βαθµό αυτονομίας στην κυβέρνηση 
των νήσων. Έτσι δημιουργήθηκε το «ενι- 
αίο͵ ελεύθερο και ανεξάρτητο κράτος των 
Ηνωμένων Ιονίων Νήσων», αλλά η Αγ- 
γλία αποκτούσε το δικαίωµα να ορίζει τον 
Αρμοστή, για να διοικεί τη νήσο, και τον 
αρχηγό του στρατού. 





Ι6ΑΠς-ΕΚΣ, τ. Ε΄, Κέρκυρα 1984, σσ. 2-9. 
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Ο Καποδίστριας μάλλον εξαπατήθηκε 
έχοντας υποτιµήσει την αγγλική πανουρ- 
γία. Το γεγονός καταδεικνύεται και από τη 
λανθασμένη εκτίμησή του για τη στάση 
του Άγγλου ταγματάρχη, Ρίτσαρντ Τσέρτς 
(Οπτο[), που υποστήριζε την προσάρ- 
τηση τῶν Επτανήσων στην Αγγλία. Γρά- 
φει τῶόντι σε επιστολή προς τον πατέρα 
του, Αντωνοµαρία, τον Απρίλιο του 1815: 
«Ὁ Συνταγματάρχης ΟΠιτεβ ἀπέδωκεν δι- 
καιοσύνην ἡμῖν καὶ ὑπῆρξεν τὰ µάλα ἐπω- 
φελῆς δι ἡμᾶς». Όπως όµως τονίζει ο 
Γουντχάουζ στην περισπούδαστη, ογκώδη 
βιογραφία του: 

Θα δειχνόταν πολύ λιγότερο ενθουσιώ- 

δης αν γνώριζε τις αληθινές προθέσεις 

του Τσερτς, ο οποίος υπέβαλε δύο Όπο- 
µνήματα προς τον Κάσλρη στα οποία 
επέµενε ότι σε καμία περίπτωση δεν θα 

έπρεπε να εγκαταλειφθούν τα νησιά. Η 

επιχειρηµατολογία του στηριζόταν στην 

σημασία τους για τη ναυτική ισχύ των 

Βρετανών και για την ανάγκη να προ- 

στατεύεται η Οθωμανική Αυτοκρατορία 

εναντίον οποιασδήποτε πιθανής ρωσικής 

ή γαλλικής επιβουλής:Σ. 

Ο Καποδίστριας, καθ᾽ όλη την περίοδο 
από το 1506-1507, τη σύναξη της Λευκά- 
δας, µέχρικαιτον Νοέμβριο 18/5. όταν θα 
επισφραγιστεί µετη Συνθήκη τῶν Παρισί- 
ων η αποικιακή υπαγωγή των Επτανήσων 
στη Βρετανία, θα πασχίζει απεγνωσμένα 
να διατηρήσει ζωντανό το όνειρο τῆς απε- 
λευθέρωσης των Ελλήνων, µε μοχλό µια 
ανεξάρτητη επτανησιακή πολιτεία. Ἠδη, 
σε υὑπόμνημά του προς τον τσάρο, τον 
]ούλιο 1813, πρότεινε την επανεπιβεβαί- 


ὠση της ρωσικής επιρροής στα Επτάνη- 





Βιέννη, 90 Μαρτίου / 11 Απριλίου 1815. Βλ. 
ΑΙΚ. ό.π..τ. Γ΄. 1980. σσ. 254, 255. 


5ο, Μ. Ἡοοάποιςε, (αροαϊδίγία, ὁ.π.. σ. 117. 
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σα ώστε να εμποδιστεί µια βρετανική κα- 
τοχή της Κέρκυρας, την οποία θεωρούσε 
ὥς «το επίκεντρο µιας κοµβικής σημασίας 
επιρροής στις υποθέσεις της Ανατολής»!» 
και, στα τέλη του 1813, επανέρχεται το- 
νίζοντας πως «εάν τα νησιά εγκαταλει- 
φθούν στην Αγγλία ή στην απόλυτη ηγε- 
µονία κάποιας άλλης ξένης προς τα συµ- 
φέροντά µας δύναμης, τότε µόνο µετη βία 
θα μπορέσει η Ρωσία να ξαναβρεί το δρό- 
μο προς την Ελλάδα...» Ο Καποδίστριας 
επιχειρούσε να λύσει το ζήτημα της εξό- 
δου της Ρωσίας προς τις «θερμές θάλασ- 
σες». συνδέοντάς την άρρηκτα µε τα ελ- 
ληνικά συμφέροντα, µέσω των Επτανή- 
σων. Δύο αιώνες αργότερα, αυτό το σχέ- 
διο θα παραμένει άπιαστο όνειρο. 

Ἐν τέλει, το επτανησιακό κράτος θα 
έχει δική του σηµαία και στρατό, όµως, 
το Σύνταγμα του 1817, το οποίο επέβα- 
λαν οι Άγγλοι, παρότι προέβλεπε Βου- 
λή και Γερουσία, στην πραγματικότητα 
αναιρούσε την ανεξαρτησία τῶν νησιών 
και εγκαθίδρυε την απόλυτη και τυραν- 
νική εξουσία τῶν Βρετανών. Ο περιβόη- 
τος Τόμας Μαίτλαντ, πρώην αποικιακός 
αξιωματούχος των Ινδιών, πρώτος Αρ- 
µοστής έως το 1824, συγκέντρῶσε όλες 
της εξουσίες και στην πράξη. τα Επτάνη- 
σα µεταβλήθηκαν σε βρετανική αποικία. 
Ο Ηλίας Ζερβός Ιακωβάτος περιγράφει 
αυτό το τερατούργηµα: 

Το υπό της Αγγλικής Προστασίας εγκα- 

θιδρυθέν εις την Επτάνησον Σύνταγμα 

κατά το έτος 1817 ήτο µοναδικόν εις 
το είδος του και ιδιογενές εις την κατα- 





Ιλ. Υπονἡμίαΐα ρο[ηίκα Κον αἰχ [ πασᾗαία χΧ 
νοΚα, {. ΝΠ., Μόσχα 1970, σσ. 310-312. 

30 Ραΐγίοία Κοηπεάν (πΙπιςίοά, Γογείση ΠΠΙΠΙςί6Υ5 
οἱ 4ἰεχαπάοι ᾖ, (αΠ[οτπία ὉΡ, Μπέρκλεῦ -- Λ. 
Άντζελες 1969. σ. 23. 


57 


σκευήν του’ αλλότριον εις την επιστή- 
μην και εις την ιστορίαν ῃ...]. αλλόκοτόν 
τι κράµα ετεροειδών στοιχείων, θεµε- 
λιακών θεσμών, οργανικών νόμων και 
απλών κανονισμών, παραδόξως µεν, 
αλλ’ επιδεξίως συνδυασµένων. 21. 
Αργότερα. το 1519, µετά την παράδο- 
ση της Πάργας στον Αλή Πασά απὀ τον 
Μαίτλαντ, ο Καποδίστριας αναφέρεται µε 
οργή στη συμπεριφορά τῶν Άγγλων: 
Ὁ στρατηγὸς Μαίτλανδ μεταχειρίζεται 
τοὺς συμπατριώτας µου ὡς Ἰνδούς. 
Ἀλλ) οὗτοι θὰ ἀντιδράσουν καὶ θὰ 
ἔχετε σοβαρὰς δυσχερείας εἰς ἤν 
στιγμὴν δὲν θὰ τὸ περιμένετε. Τέλος 
πάντων προσέξατε καὶ ὑπολογίσατε 
ἐκ τῶν προτέρων τοὺς καρποὺς τῆς 
ἀπελπισίας. Τὸ ἰδικὸν σας σύστη- 
μα κυβερνήσεως θέτει τοὺς γειτονεύ- 
οντας Ἕλληνας εἰς τὸ δίληµµα ἢ νὰ 
καταστραφοῦν ἢ νὰ λάβουν τὰ ὅπλα. 
Μοιραίως θὰ προστρέξουν εἰς τὸ τε- 
λευταῖον καὶ θὰ σᾶς ἐμβάλουν εἰς 
περιπλοκὰς”. 


Όταν ήλθε στην Κέρκυρα, τον Μάρτιο 
1819, συνάντησε όλους τους αντιπάλους 
του Μαίτλαντ, ο οποίος μάλιστα τον υΌπο- 
πτεύτηκε Ως υποκινητή της εξέγερσης 
των Λευκαδίων αγροτών που εκδηλώθη- 
κε μερικούς µήνες αργότερα. Και οργάνο- 
σε την παρακολούθησή του. απὀ κοινού 
µε τους πράκτορες του Μέττερνιχ. 
Ο Αρμοστής αυτός τα µένεα έπνεε κατά 
του Καποδιστρίου, και τῶν οικείων του 
πάντων [...]. Διό συνηνώθη ο Μαίτλανδ 
µετά της εν Βενετία αυστριακής αστυ- 
νοµίας, και διέβαλλεν τον Καποδίστρι- 





31 Ηλίας Ζερβός-Ιακωβάτος, Η επί της αγγλικής 
προστασίας Επτάνησος Πολιτεία και τα κόμματα. 
επιμ. Χρίστου Θεοδωράτου, Αθήνα 1969, σ.9. 

3 4ρχείον Ιωάννου Καποδίστρια, τ. 4’, Κέρκυρα 
1976, σσ. 57-55. 


ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΑΡΑΜΠΕΛΙΑΣ 





αν και Μουστοξύδην, ως επιβούλως 
ενεργούντας εν τω Ιονίω και υποκινή- 
σαντας την εν Λευκάδι στάσιν του 1519, 
και υποθάλποντας τας αντιπαθείας Μαυ- 
ροβουνιωτών και Δαλματών κατά Αυ- 
στρίας. Εντεύθεν επείσθη ο  αστυνό- 
µος της Βενετίας να θέση κατάσκοπον. 
[ ]οτότε εν Βενετία αστυνόμος Σελὸνί- 
τσκυς (5εἱάπΙςΚΥ), έγραφε προς τον Κυ- 
βερνήτην της Βενετίας τας 12 Ιανουα- 
ρίου 1820. -- «Αι του λαού στάσεις εκ- 
κραγείσαι το παρελθόν έτος εις την Ιονι- 
κήν νήσον Αγίας Μαύρας [ ] υπάρχουσι 
τεκμήρια του να υποθέσωµεν ότι πρέπει 
να αποδοθώσι εις τας ραδιουργίας του 
γραμματέως του Ρωσσικού Κράτους κό- 
µητος Καποδιστρίρου, όστις το παρελθόν 
έτος µετέβη εις Κέρκυραν υπό πρόφασιν 
του να επισκεφθή την οικογένειάν του, 
και όστις δια τοιαύτης Ρωσσικής επιρ- 
ροής ήθελε δυνηθή ν᾿ αποπειραθή, όπως 
φθάση µε τον ίδιον σκοπόὀν του Μαυρο- 
βουνίου εις τας Ιονίους Νήσους και να 
περιλάβη τας περιχώρους Κατάρου και 
ῬΡαγούσης και προς τούτοις και αυτήν 
την Δαλματίαν... Ὑπογεγραμμένος Σελ- 
δνίσκυς”. 
Την ίδια εποχή, σε ὑπόμνημά του προς 
τον Άγγλο υπουργό Πολέμου και Αποικι- 
ών, «Βαθούρστι) (Ηεπτγ Βαίπιτςί) --«Περί 
της ενεστώσης καταστάσεως του Ηνωμέ- 
νου Κράτους των Ιονίων νήσων», το Φθι- 
νόπωρο του 1810--. ο Καποδίστριας διε- 
κτραγῶδεί την κατάσταση τῶν Επτανή- 
σων και καταγγέλλει τον Μαίτλαντ για 
ανοικτή παραβίαση τῶν συνθηκών. Σε 
σύγκριση μεταξύ της βρετανικής και των 
προηγουμένων διοικήσεων, η βρετανική 
κατοχή ήταν η απεχθέστερη, καθώς φαλ- 
κίδευε κάθε στοιχείο αυτοδιοίκησης. 





3 Βλ. Π. Χιώτης, Ιστορία του Ιονίου Κράτους, 
Από Συστάσεως 4υτού Μέχρις Ενώσεως (Έτη 
1615-1δ64). τ. 2. Ζάκυνθος 1874. σσ. 303-304. 
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Ενετική κυβέρνησις 
Επί της Ενετικής κυριαρχίας η Επτάνη- 
σος επλήρωνε τάλληρα 360.000. Δια την 
διοίκησιν αυτής [...] εδαπανώντο τάλλη- 
ρα 440.050. Οι κάτοικοι τῶν Επτά Νή- 
σων είχον όλην την δηµοτικήν διοίκησιν 
των πόλεων. Αι πρόσοδοι του τόπου εδι- 
οικούντο υπό επιχωρίου αρχής. Το ταµεί- 
ον ήτο ὠσαύτως επιτετραμµένον εις [ό- 
νιον υπήκοον. Οι υπάλληλοι, ὡς οιπρόε- 
δροι ή σύνδικοιτου τόπου, καθώς και άλ- 
λαι αρχαί εξελέγοντο ελευθέρως υπό των 
γενικών συμβουλίων{ . 


Επτανήσιος Πολιτεία 
Ἡ Επτάνησος επλήρωνε τάλληρα 
320.213. Δια την διοίκησιν αυτής, πε- 
ριλαμβανοµένης και της στρατιωτι- 
κής υπηρεσίας, εδαπανώντο τάλληρα 
101.294. [...] Η υπερτάτη αρχή η τε νο- 
µοθετική και η διοικητική απὀ του 1796 
ανήκεν αποκλειστικώς εις τον τόπον. Ο 
πληρεξούσιος, τον οποίον η αυλή της 
Ῥωσσίας εσύστησε, ήτο και αυτός Επτα- 
νήσιος. [...| Παν το αφορών την εσωτε- 
ρικήν Κυβέρνησιν, την δικαιοσύνην, την 
αστυνοµίαν και τας προσόδους της πο- 
λιτείας ήτο πάντη αλλότριον του πληρε- 
ξουσίου της Ρωσσίας[...] Τα φρούρια τῶν 
νήσων κατείχοντο υπό Ρωσσικής φρου- 
ράς, αλλ᾽ όµως η κυβέρνησις είχε τα 
στρατεύματά της υπηρετούντα ηνωμέ- 
νως µετά των Ρωσσικών, είχε δε και τινά 
πολεμικά πλοία. Μισθώνουσα άπαντας 
τους δημοσίους υπαλλήλους, [...] έχου- 
σα τρεις υπουργούς εκτός του κράτους, 
τροφοδοτούσα Επτανήσια στρατεύματα, 
η Κυβέρνησις κατά το 1507 αφήκεν εις 
το ταµείον της 180.000 ταλλήρων [...]. Η 
πολιτεία είχεν εμπορικόν ναυτικόν ακµά- 
ζον. Εις το βραχύ διάστηµα 7 ετών η κυ- 
βέρνησις αυτής είχε δώσει υπέρ τας 400 
σημαίας εις πλοία κατασκευασμένα εις 
τας νήσους. Η εμπορική σημαία του µι- 
κρού τούτου κράτους έχαιρε μεγάλην 
υπόληψιν. [...] Δι Δυνάμεις της πρώτης 


Ἡ διαµόρφωση τής σκέψης του Ιωάννη Καποδίστρια 





τάξεως ετίµῶν την πολιτείαν µε την εὖὐ- 
νοιάν των. 

Πνωμένον Κράτος των Ιονίων Νήσων 

υπό την Βρεταννικήν Προστασίαν 
«το πλείστον µέρος των δημοσίων θέ- 
σεων αφηρπάσθησαν απὀ τῶν ιθαγενών 
και εδόθησαν τοις αλλογενέσιν. Οι πὀό- 
ροιτους οποίους η ναυτιλία, το εμπόριον 
και η βιομηχανία εχορήγουν τοις Επτα- 
νησίοις είναι εις χείρας των ξένων ή κα- 
τεστράφησαν. Το Κράτος τέλος πάντων 
επλήρονεν ανέκαθεν και µέχρι τῶν τε- 
λευταίων χρόνων 329.213 τάλληρα κατ᾽ 
έτος και ήδη πληρώνει 730.000. 


Δικαιώματα ακυρωθέντα 

Αι εκλογικαί συνελεύσεις δεν έχουσι το 
ελεύθερον δικαίώµα να εκλέγωσι τους 
αντιπροσώπους των, ουδέ την γενικήν 
κυβέρνησιν, αλλ) ούτε αύτη έχει το ελεύ- 
θερον δικαίωµα να εκλέγη τους Όπουρ- 
γούς της, οὖτε τους διοικητάς, ούτε τους 
δικαστάς, πάντες οι διορισμοί υπόκεινται 
εν τέλει εις την έγκρισιν του Αρμοστού. 


Επαγγέλματα διδόµενα εις αλλογενείς 
Η αρχική Γραμματεία της βουλής καιτης 
Γερουσίας, το γενικόὀν ταµείον, η κυβέρ- 
νησις τῶν νήσων, το ὑπέρτερον δικαστή- 
ριον, πάσαι αι θέσεις αύται [...] απονέ- 
µονται υπό του χάρτου εις Βρεταννικούς 
υπηκόους. [...] Ο συνταγµατικός χάρτης 
αφήνων εις τον αρµοστήν την διεύθυν- 
σιν παντός ό,τι αφορά την αστυνοµίαν, 
το ὑγειονομείον και την τῶν λιμένων επι- 
στασίαν, εις αυτόν µόνον δίδει ειδικώτε- 
ρον το δικαίώμα του διορίζειν υπαλλή- 
λους, και τούτους Βρεττανικούς υπηκό- 
ους. Τα αυτά και περί των τελωνείων. 


Πόροι του εμπορίου και τῆς ναυτιλίας 
Ἡ σιτοεµπορεία ήτο µεν ελευθέρα, τώρα 
δευπόκειται εις μονοπωλείον. Μονοπό- 
λης είναι ο εισπράκτωρ τῶν προσόδων 
της Κερκύρας, ο συνταγματάρχης Ρο- 
βινσών Π...] οικειοποιήται πάσαν πραγ- 
µατείαν φθάνουσα εις τον λιμένα, δίδων 
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εις τον ιδιοκτήτην 15560 υπεράνω της τι- 
µής της αγοράς.[...] πάσα εμπορική επι- 
χείρησις απενεκρώθη! πολλοί κεφαλαι- 
ούχοι εγκατέλιπον τας νήσους καὶ επο- 
ρεύθησαν αλλαχού να ζήσωσι. [...| Ως 
δε προς την ναυτιλίαν, όχι μόνον αι νή- 
σοι δεν έχουσι πλοία εμπορικά, αλλ᾽ 
επειδή η εσωτερική ναυτιλία είναι βεβα- 
ρυμένη από υπέρογκους φόρους, οι επι- 
χώριοι ναύται ηναγκάσθησαν να εγκα- 
ταλείψωσι τα επιτηδεύµατά των. [...] 
άιαχείρισις των οικονομικών 
Των νήσων αιπρόσοδοι διοικούνται ανε- 
ξελέγκτως και ανευθύνως. [...] Άλλοτε 
ενοικιάζοντο, και επομένως το εξαγόµε- 
νον αυτών ἠτο γνωστόν, νυν δε, τουλά- 
χιστον καθ) όσον αφορά την Κέρκυραν, 
διαχειρίζονται υπό του συνταγματάρχου 
Ῥοβινσώνος. Ο υπάλληλος ούτος εξαρ- 
τάται κατ’ ευθείαν εκ του Αρμοστού µη 
υποκείµενος εις εγχώριον αρχήν”. 
Το υπόμνημα αυτό, εκτός απὀ το ενδια- 
φέρον του για τα Ιόνια, μαρτυρεί και για 
το υψηλό επίπεδο των οικονοµικών και 
δημµοσιονοµικών γνώσεών του, που τόσο 
θα λείψουν από τον ελληνισμό. 


ΗΒ απελευθέρωσή 
µέσω της παιδείας 


Ἡ αποτυχία του να ρυμουλκήσειτον τσάρο 
-και την Ευρώπη-- σε µια ευνοϊκή για τα 
ελληνικά συμφέροντα τοποθέτηση, υπήρ- 
ξε καθοριστική για τη μελλοντική ιδεολο- 
γική του εξέλιξη και την τοποθέτησή του 
έναντι τῆς Φιλικής Εταιρείας. Ο Καποδί- 
στριας πείστηκε πῶς οἱ διεθνείς συγκυρίες 
ήταν τόσο αρνητικές ώστε δεν επέτρεπαν 





3 Ῥλ. Π. Χιώτης, Ἱστορία του Ιονίου Κράτους..., 
ὀ.π., σσ. 257-262’ Ανδρέας Ἱδρωμένος, Ο υπέρ 
εθνικής αποκαταστάσεως αγών των Επτανησίων 
169-564, Πολιτική Ιστορίατης Επτανήσου επίτης 
Αγγλικής προστασίας, Κέρκυρα 1859, σσ. 10-19. 


ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΑΡΑΜΠΕΛΙΑΣ 





οποιαδήποτε άµεση πολιτική κίνηση, γι’ 
αυτό καιθα στραφεί προνοµιακά προς την 
προσπάθεια της ενίσχυσης της εκπαίδευ- 
σης. Ὑποτροφίες, ενδιαφέρον για τα σύγ- 
χρονα εκπαιδευτικά συστήµατα”, ενίσχυ- 
ση στο παιδευτικό έργο του Ιγνάτιου, προ- 
παντός δε -κορωνίδα των προσπαθειών 
του-- η δηµιουργία της Φιλομούσου Εται- 
ρείας στη Βιέννη. Αυτή η διάσταση ανα- 
δεικνύεται και από τη σχετική στιχοµμυθία 
του µε τον τσάρο, ο οποίος του έδῶσε την 
άδεια να ιδρύσει την Εταιρεία: 
--Γι δυνάµεθα να πράξωµεν όπως απο- 
δείξωµεν την συµπάθειάν µας προς τους 
Έλληνας; Εν Βιέννη ουδέν εκ των ζητη- 
µάτων των δύναται να ρυθµιστή... 
-«Δυνάμεθα παρά ταύτα, Μεγαλειότατε, 
χωρίς να εξέλθωµεν της γραμμής ήν εχα- 
ράξατε, να πράξωµεν κάτι τι δι’ αυτούς 
(τους Έλληνες). Οι Άγγλοι ίδρυσαν ήδη 
εν Αθήναις εταιρείαν µε τον φαινοµενι- 
κόν σκοπὀν της συλλογής και της διατη- 
ρήσεως των αρχαιοτήτων. Ας ακολουθή- 
σωμεν το παράδειγµα τούτο, εφαρµόζο- 
ντες αυτό ουχί προκειμένου περί του πα- 
ρελθόντος, αλλά περί του παρόντος και 
του μέλλοντος, και παρέχοντες βοήθειαν 
τινά εις τους πτωχούς Έλληνας νέους 
τους δυψώντας παιδείας”. 
Ἡ ΕΗταιρεία των Φιλομούσων, χωρίς να 
προκαλεί άµεσες αντιδράσεις, μπορούσε 
να διαφωτίζειτην κοινή ευρωπαϊκή γνώµη 
γιατις συνθήκες διαβίωσης του ελληνικού 





3 Στην Ελβετία, το 1814, μελέτησε τα πρω- 
τοπόρα εκπαιδευτικά συστήµατα των Πεστα- 
λότσι και Φέλλενμπεργκ και έγραψε μάλιστα 
ένα εκτενές μνημόνιο για τον τσάρο, το οποίο 
κυκλοφόρησε µε τη µορφή βιβλίου, βλ. εαῃ 
Οαροάϊςίτία, Καβρρογί ϱγέσοπίέ ἃ δα ΜαΙεσίό 
ΙΕΠΙΡΕΤΕΙΙΥ 4Ιοχαπᾶγο 5} 165 όίαδΙΙΕΠΙΕΠΙ5 αἰε 
Μ. ἆθ ΓΕΙΙ6ΠΡΕΥΟ ἃ Ηοῇνγ!, 6π Οείοῦγο 1614. 
Παρίσι- Γενεύη 1819. 


36 Αυτοβιογραφία.... ὀ.π., σσ. 51-50. 
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λαού ανέλαβε τη διάδοση της παιδείας 
και διενεργούσε εράνους για να σπουδά- 
ζουν οι Έλληνες στα ευρωπαϊκά πανεπι- 
στήµια. Πρώτος συνδρομητής τῆς υπήρξε 
ϱ τσάρος Αλέξανδρος, ο οποίος προσέφε- 
ρε διακόσια δουκάτα ετησίως, ακολούθη- 
σε η αυτοκράτειρα, ενώ πολλοί ηγεμόνες, 
ευγενείς, υπουργοί και διπλωμάτες έσπευ- 
σαν να μιμηθούν το παράδειγµα του τσά- 
ρου”. ακόµα και ο ίδιος ο Μέττερνιχ! Όλα 
τα µέλη τῆς εταιρείας έφεραν «μετ᾽ ιδιαι- 
τέρας τιµής τον χρυσόν δακτύλιον, τον 
φέροντα εγχάρακτον το όρνεον της Αθη- 
νάς καιτον Κένταυρον»2.. 

Παρά ταύτα, οι Αυστριακοί δεν πεί- 
στηκαν ποτέ για τις αγαθές προθέσεις 
του. Σύμφωνα πληροφοριοδότη της αυ- 
στριακής αστυνομίας στις 5/2/1515. ο 
Καποδίστριας μιλούσε για την Εταιρεία 
και, σε ερώτηση του συνομιλητή του για 
τη στάση των Τούρκων, απάντησε: 

Δεν λέγουν τίποτε, αλλ’ όταν ξυπνήσουν 

µία µέρα και θα σφάξουν μερικούς -- οι 

άλλοι θα σωθούν. Η Εταιρεία όµως θα 

εξαπλωθή και σιγά-σιγά θα µπορέση η 

Ελλάς να εγερθή. Το Έθνος είναι πάντο- 

τε το αυτό, δεν αναπνέει παρά δια την 

Ελευθερίαν. Έλληνες σκλάβοι δεν υπάρ- 

χουν εκτός απὀ εκείνους των Πριγκιπον- 

νήσων, (δηλαδή οι Φαναριώται). Αυτοί 
οι αξιολύπητοι που θέλουν να πλουτή- 
σουν και ν᾿ ανέβουν και καταλήγουν να 
χάσουν το κεφάλι τους όταν γίνουν ισχυ- 





3 Ῥλ. Οοππίεςςο Εάῑῑπρ, πέο Φίουτάζα, ΛΜό- 
πιοῖγες, Μόσχα 1858. σ.211. 


35 Βλ. Ε. Κούκου, Ο Καποδίστριας και ή παι- 
δεία (1503-1522) - 4’ Η Φιλόμουσος Εταιρεία 
της Βιέννης, δδ., Αθήνα 1955’ Γ. Λάιος, «Η «Φι- 
λόμουσος Εταιρεία» της Βιέννης (1814-1520). 
Νέα έγγραφα», Ελ44 12 (1962): Εμμ. Πρωτο- 
ψάλτης, [νάτιος, μητροπολίτης Ουγγροβλαχίας 
1766-1626, ΜΕΙ, ΑΑ. Αθήνα 1959-1962. τχ. Ι, 
σσ. 127-164. τχ. Π. σσ. 55-62. 
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ροί. Οι άλλοι Έλληνες των βουνών είναι 
ένα άλλο είδος ανθρώπου. Και ακριβώς 
εις αυτούς στηρίζεται και απευθύνεται το 
εν Αθήναις Λύκειον της Εταιρείας των 
Φιλομούσων”.. 
Επειδή η Εταιρεία επεκτάθηκε και στο 
Σεμλίνο (Ζεμούν). όπου υπήρχε ισχυρή 
ελληνική παροικία, ο ταγματάρχης της 
Εθνοφρουράς, Ιωσήφ Τσέρβενκα, σε έκ- 
θεση του, στις 16/2/ 1δΙἱ6, παρουσιάζει 
τη δράση της και όσα πληροφορήθηκε 
για τις προθέσεις του Καποδίστρια: 
ω. η βάσις επί της οποίας θέλει να στη- 
ρίξη εκ νέου την ευτυχίαν καιτην δόξαν 
των συμπατριωτών του είναι η απόλυ- 
τος πολιτική αυτονομία της Ελλάδος. Η 
Ἑλλάς πρέπει κατά τον Καποδίστριαν 
να κηρυχθή οµμοφώνως υφ) όλων των 
Δυνάμεων χώρα αφιερωμένη αποκλει- 
στικώς και µόνον εις τα επιστήµας και 
την διαφώτισιν του ανθρωπίνου γένους, 
το έδαφός της να κηρυχθή εκ των έξω 
απρόσβλητον, εσωτερικώς δε να κρα- 
τηθή μακράν πάσης ξένης αναμίξεως. 
Κειµένη μεταξύ Ασίας και Ευρώπης 
ευκόλως θα κατανοή η Ελλάς το νόηµα 
της μυστικοπαθούς ζωής της Ανατολής, 
ενώ απὀ την άλλην πλευράν θα δέχεται 
το εκλεπτυσµένον πνεύμα των Ευρο- 
παίων, δημιουργούσα κατ᾽ αυτόν τον 
τρόπον μίαν δι’ ολόκληρον την ανθρῶ- 
πότητα σωτήριον ισορροπίαν”. 


4ύο τακτικές 
Ἡ εξαιρετικά εχθρική στάση των Άγγλων 
απέναντι σε οποιαδήποτε φιλελληνική κί- 
νηση, ερχόταν να προστεθεί στο γενικότε- 





3. Πολυχρόνης Ἐνεπεκίδης, Ρήγας-Υψηλάντης- 
Καποδίστριας, Έρευναι εις τα αρχεία της 4υστρί- 
ας, Γερμανίας, Ιταλίας, Γαλλίας και Ελλάδος, Βι- 
βλιοπωλείο της Εστίας, Αθήνα 1965, σ. 154. 

3 Πολ. Ενεπεκίδης, Ρήγας-Υψηλάντης..., ό.π., 
σσ. 196-197. 


ρο αποπνικτικό κλίµα που είχε διαμορφώ- 
σει η Ἱερά Συμμαχία. Επιπλέον, η ευθυ- 
γράμµιση του τσάρου µε την πολιτική του 
Μέττερνιχ είχαν πείσει τον Καποδίστρια 
πως οι Μεγάλες Δυνάμεις δεν θα υποστή- 
ριζαν ένα επαναστατικό διάβηµα των Ελ- 
λήνων. Εξ ου και η αρνητική στάση του 
απέναντι σε οποιοδήποτε άµεσο εγχείρη- 
μα, διότι θεωρούσε τη στήριξη της Ρωσί- 
ας απαραίτητη. Εξάλλου, είχε δοκιμάσει 
πολλές φορές να επηρεάσει θετικά τη ρῶ- 
σική πολιτική έναντι της Ελλάδας, αλλά 
προσέκρουε στην άρνηση του τσάρου. 

Το 1815-1516. είχε προσπαθήσει να 
τον πείσει για την ανάγκη αναθεώρησης 
της Συνθήκης του Βουκουρεστίου (1812) 
ώστε να επιβληθεί η δηµιουργία µιας 
ομοσπονδίας μεταξύ Μολδαβίας, Βλαχί- 
ας και Σερβίας, υπό την εγγύηση τῶν δυ- 
νάµεων, κατ᾽ εξοχήν της Ρωσίας, που θα 
τις ανεξαρτητοποιούσε και θα άνοιγε τον 
δρόµο για την απελευθέρώση της Ελλά- 
δας. Ο Αλέξανδρος όµως απάντησε πως: 

Αι σκέψεις αύται είναι πολύ λογικαί, 

αλλά διά να τας εκτελέση τις πρέπει να 

προσφύγη εις το τηλεβόλον, τουθ᾽ όπερ 
δεν επιθυµώ. Αρκετούς πολέμους έσχο- 

μεν επίτου Δουνάβεως.[...] Αφ᾽ ετέρου η 

ειρήνη της Ευρώπης δεν έχει εισέτι στε- 

ρωθή, οι δε υποκινηταί των επαναστάσε- 
ων ουδέν θα επεθύµουν τόσον όσον να 
µε ιδούν εις ρήξιν προς τους Τούρκους. 

Καλή ή κακή η σύµβασις του Βουκουρε- 

στίου πρέπει να τηρηθή. Πρέπει να την 

δεχθώµεν, ιδίως ίνα οι Τούρκοι µη µας 
ενοχλούν δια των αξιώσεων αυτών επί 
τῆς ασιατικής ακτής”. 
Ο τσάρος, απέναντι στον ιδεαλισμό του 
Καποδίστρια δεν αντιτάσσει µόνο τον 
αντιδραστικὀ πραγµατισµό της Ἱεράς 





311, Καποδίστριας, Αυτοβιογραφία, ό.π., σ. 79. 
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Συμμαχίας, αλλά εισάγει και µία παρά- 
µετρο που συνήθως αγνοείται: τον φόβο 
αντιπερισπασμού της Τουρκίας στον 
Καύκασο, ίσως και στην Κριμαία, ὀπου 
οι μουσουλμανικοί πληθυσμοί δεν είχαν 
αποδεχτεί την πρόσφατη ρωσική κατά- 
κτηση και βρίσκονταν σε συνθήκες ενδη- 
µικής εξέγερσης καθ᾽ όλον τον 195 αιώνα. 
έως το 1864 τουλάχιστον’ το 1517, µάλι- 
στα. θα ενταθούν οι συγκρούσειςτων Ρώ- 
σων µετις φυλές του Καυκάσου. 

Ἡ ρωσική άρνηση και η εδραίῶση 
της Ἱεράς Συµµαχίας, σε πλήρη αντίθε- 
ση µε την αυξανόμενη αδηµονία των Ελ- 
λήνων, θα οδηγήσουν σε µια πρόσκαιρη 
ρήξη ανάµεσα στις πιο ριζοσπαστικές πα- 
τριωτικές πτέρυγες --κατ᾽ εξοχήν τη Φιλι- 
κή Εταιρεία-- και τις ελίτ του ελληνικού 
κόσμου; ο Κοραής, ο Ιγνάτιος, ο Καποδί- 
στριας, το Πατριαρχείο, επιμένουν µάλ- 
λον στην εκπαιδευτική «προετοιμασία». 
Την «εκπαιδευτική στροφή» του Καποδι- 
στρία, αποτυπώνει η «Εγκύκλια επιστολή 
µε παρατηρήσεις πάνω στα “μέσα”.βελ- 
τίὠσης τῆς μοίρας των Ελλήνων», στις 
6/4/1819, προς τον Πρόξενο της Ρωσίας 
στην Πάτρα. Πλέον, ο προβληματισμός 
του στρέφεται στην επιδίώξη µιας «σύν- 
θεση) ανάµεσα στη θρησκευτική και 
ηθική παράδοση των Ἑλλήνων και την 
παιδεία και τις φιλελεύθερες ιδέες: 

Τέκνα της Αγίας Μητέρας µας Εκκλησί- 

ας, είµαστε όλοι αδελφοί: [...] Η φιλολο- 

γική μόρφωση, παρ’ όλα αυτά, δεν είναι 

η µόνη την οποία έχουµε ανάγκη’ η πα- 

τρίδα αναζητά και κάποια άλλη. Είναι η 

ηθική για την οποία τίθεται θέµα”. 

Οι Έλληνες απέτυχαν να απελευθερω- 





3 «Εγκύκλια επιστολή µε παρατηρήσεις πάνω 
στα “μέσα”. βελτίωσης της μοίρας των Ελλή- 
νῶν», ό.π. 
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θούν και «οι καιροί, όταν όλα υπόσχονταν 
στην πατρίδα µας το πιο τιμητικό και ευ- 
τυχές µέλλον, παρήλθαν παρασύροντας 
μαζί τους τις καλύτερες ελπίδες µας»' 
αυτό οφείλεται πρωτίστως στο ότι «τα 
άτοµα απὀ τα οποία έπρεπε να έχει συ- 
ντεθεί η πατρίδα, δεν ήταν ακόµη ώριμα. 
[...  λάγα φώτα. καμιά απολύτως εμπειρία. 
καμιά επικοινωνία µετον κόσμο». Η απε- 
λευθέρωση δεν επετεύχθη και προφανώς 
δεν θα επιτευχθεί παρά µόνο εάν προηγη- 
θεί µία σύνθεση μεταξύ ηθικής και φιλε- 
λευθέρων ιδεών, θρησκείας και παιδείας. 
κώὠπάρχει πάντοτε µεγάλο ενδιαφέρον 
να είναι το έθνος ολοκληρωτικά αφοσι- 
ὠμένο στην Εκκλησία του [...|. Να εξο- 
µοιωθεί η δημόσια εκπαίδευση µε εκείνη 
του κλήρου και η µια να µην μπορέσει ν᾿ 
αποδεσµευθεί ποτέ απὀ την άλλη. Εωυνο- 
ώντας την εκπαίδευση της νεολαίας και 
προσελκύοντας [...]τα διαπλασμένα στα 
σχολεία του πανεπιστημίου και του κό- 
σµου άτοµα, θα πρέπει να φροντίζουμε 
πολύ µη επιτρέποντας να παίρνουν αντί- 
θετη απέναντι στην εκκλησία θέση. 
Είναι προφανές πως ο Έλληνας πολιτι- 
κός φοβάται µία ρήξη μεταξύ τῶν δια- 
φωτιστών διανοουμένων και των επανα- 
στατών µε την Εκκλησία και τον κλήρο, 
που φαινόταν πιθανή εκείνη την εποχή. 
Συνεχίζοντας, διευκρινίζει τη σκέψη του 
και προτείνει στους Έλληνες να κινηθούν 
προς µία σύνθεση Ανατολής και Δύσης! 
Στη Ρωσία μπορούμε να διαπιστώσουμε 
πωςη εθνική ευημερία καιη πρόοδοςτου 
πολιτισμού πηγάζουν απὀ την Εκκλησία. 
Στην Ελβετία, την Αγγλία καιτην Αμερι- 
κή μπορούμε να διδαχτούµε την επιστή- 
µη και την τέχνη τῆς ελευθερίας. [...] µε- 
ρικοί νέοι να τύχουν µιας καλής διαπαι- 
δαγώγησης στη Ρωσία, την Ελβετία, την 
Αγγλία καιτην Αμερική. 
Τέλος, στρέφεται για µια ακόµα φορά, 


Ἡ διαµόρφωση τής σκέψης του Ιωάννη Καποδίστρια 





έμμεσα, ενάντια σε οποιαδήποτε «τύὺχο- 
διωκτική ενέργεια». Οι τύχες της Ελλά- 
δας δεν πρέπει να πέσουν στα χέρια τὺχο- 
διωκτών. διότι τότε «τα επακόλουθα των 
σφαλμάτων» θα πέσουν «πάνω στις κε- 
φαλέο» όλων. 
Οι µορφώμένοι άνθρωποι ανάµεσα µας 
που έχουν καλή θέληση και είναι ειλικρι- 
νείς χριστιανοί μπορούν να απαρτίσουν 
το κέντρο. [...] Τη µέρα που θα αποστού- 
µε από τη γραμμή αυτή, ασπαζόµενοι 
µια διαφορετική θεωρία, οι θυσίες µας 
θα προσθέσουν συμφορές στην πατρίδα 
μας. Δεν θα πρόκειται πια για το γενικό 
καλό. 
Όλες οι αρνητικές διπλωματικές του 
εµπειρίες εδραίώσαν την πεποίθηση πως 
δεν είχαν ὠριμάσει ακόµα οι συνθήκες για 
την απελευθέρωση των Ελλήνων. Όπως 
αφηγείται, το 1818. οι Αλέξανδρος Μαυ- 
ροκορδάτος και Πανταζόγλου, απεσταλ- 
µένοι τῶν ηγεμόνων της Βλαχίας και της 
Μολδαβίας, στο Κισίνιεφ της Βεσσαραβί- 
ας, για να υποβάλουν τα σέβη τους στον 
Αυτοκράτορα, «προσεπάθησαν να µοι 
αποδείζουν ότι ή διατήρήσις τής µετά των 
Ἰούρκων ειρήνης ήτο αδύνατος, και ότι, 
ως Έλληνες, ήσαν ανυπόµονοι να μάθουν 
ότιτα Ρωσικά στρατεύματα ήσαν έτοιμα να 
διαβούν τον Προύθον». Η απάντησή του 
ήταν πως «η κοινή ἡμιών πατρίς ευρίσκεται 
ακόµη μακράν» απὀ την ελευθερία, ο δε 
«Αυτοκράτωρ ἔχει τήν σταθεράν και αµε- 
τάτρεπτον πρόθεσιν να στερεώση τήν µετά 
των Τούρκων ειρήνην»”. Είναι γνωστή” 
η απόρριψη των προτάσεων του Γαλάτη 
να αναλάβει την αρχή της Εταιρείας, για 
τις οποίες πληροφόρησε και τον ίδιο τον 
τσάρο, φοβούμενος ίσως την εμπλοκή του 





᾽'Καποδίστριας, 4υτοβιογραφία, ὀ.π.,σσ. 99-100. 
ὰ Καποδίστριας, 4υτοβιογραφία, ό.π., σσ. 52-87. 
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σε κάποια πλεκτάνη εναντίον του. 

Ωστόσο, για τις επόμενες επαφές του 
µε τη Φιλική Εταιρεία, κατ’ εξοχήν εκεί- 
νη µε τον Ξάνθο, τον χειμώνα του 1520, 
δεν αναφέρει τίποτε στην Επισκόπη- 
σή του. Και γνωρίζοµε τουλάχιστον µία 
ακόµα κρούση που του έγινε απὀ την 
Ἐταιρεία, το 158, όπως αποκαλύφθη- 
κε απὀ επιστολή του Θεόδωρου Νέγρη, 
η οποία βρίσκεται στα αρχεία της αυστρι- 
ακής αστυνομίας”. Είχε, άραγε, αρχίσει 
να αμφϕιβάλλει και ο ίδιος για την ορθό- 
τητα της γραμμής του; Πάντως, δεν φαί- 
νεται να αποδοκίµασε µε ιδιαίτερη ζέση 
-αν την αποδοκίµασε καθόλου, όπως 
ισχυρίζεταιὀό-- την πρόθεση του Υψη- 
λάντη να αναλάβει την ηγεσία, µετά τη 
δική του άρνηση. Εάν ήθελε να εμποδί- 
σειτον Υψηλάντη, θα μπορούσε να εἰδο- 
ποιήσει τον τσάρο, ή να απειλήσει ο ίδιος 
τον Υψηλάντη, και δεν έκανε τίποτε απὀ 
τα δύο. Και µέχριτο 1522 προσπαθούσε 
να πείσειτον τσάρο για την ανάγκη επέµ- 
βασης της Ρωσίας υπέρ της Ελλάδας, και 
µόνο όταν απέτυχε οριστικά, υπέβαλε την 
παραίτησή του. 

Το 1521, κατά τη διάρκεια του Σ0νε- 
δρίου του Λάιμπαχ, έφθασε η είδηση για 
την είσοδο στη Μολδοβλαχία του Ύψη- 
λάντη, ο οποίος και απέστειλε επιστολή 
στον τσάρο ζητώντας βοήθεια. Η απάντη- 
ση του Αλεξάνδρου Α΄ ήταν η καταδίκη 
της Επανάστασης, η απόταξη του Ύψη- 
λάντη και η άδεια εισόδου των Τούρκων 
στις Ηγεμονίες, ενώ ο Καποδίστριας έδω- 
σε μάχη ώστε τουλάχιστον να µην απο- 
σταλεί βοήθεια προς την Τουρκία και οι 
δυνάµεις να τηρήσουν ουδετερότητα. 

Ωστόσο, ο απαγχονισµός του Πατρι- 





2Ἐνεπεκίδης, Ρήγας-Υψηλάντης.... σσ. 203-204. 
56 Καποδίστριας, 4υτοβιογραφία, ό.π., σ. 131. 
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άρχη Γρηγορίου Ε΄ καιοι σφαγές τῶν Ελ- 
λήνων θα οδηγήσουν σε ένα γενικευµέ- 
νο κύμα συμπάθειας υπέρ τῶν ομοδόξων, 
εξ οὐ και το τελεσίγραφο που επέδωσε ο 
Ρώσος πρεσβευτής στον Σουλτάνο. Στην 
Επισκόπηση, ο Καποδίστριας περιγράφει 
αναλυτικά την ύστατη προσπάθειά του 
--από τον Αύγουστο του 1521 µέχρι τον 
χειμώνα του 1521|-1822-- να πείσει τον 
Αλέξανδρο να παρέμβει µε στρατό στις 
παρίστριες ηγεμονίες, να κινητοποιήσει 
τον στόλο στον Εύξεινο Πόντο και να 
απαιτήσει την εγγύηση της ζωής και της 
ασφάλειας τῶν Ελλήνων, των Σέρβων, 
των Μολδαβών και των Βλάχων; οι σχε- 
τικές διπλωματικές ενέργειες όµως κατέ- 
ληξαν σε αποτυχία εξ αιτίας και της ανά- 
µειξης της Αυστρίας και τῆς Αγγλίας: 
ειεπανηρχόµην κατ επανάληψιν εις 
τας ιδιαιτέρας συνομιλίας µου µετά του 
Αὐυτοκράτορος επί της απαραιτήτου 
ανάγκης να ὁράσωµεν. Η αναβολή της 
δράσεως θα συνεπλήρωνε την δήωσιν 
και καταστροφήν τῶν παριστρίων ηγε- 
µονιών' οι Έλληνες θα έπαυον ευρισκό- 
µενοι εντός της σφαίρας της ρωσσικής 
επιρροής, τα συμφέροντα της Ρωσσίας 
εν Ανατολή θα ευρίσκοντο εν προφα- 
γεί κινδύνω' τότε η Α. Μεγαλειότης θα 
ηναγκάζετο να προστατεύση ταύτα ουχί 
µόνο έναντι τῆς τυφλής ὠµότητος των 
Τούρκων αλλά και έναντι του εμπορικού 
εγωισμού της Αγγλίας και της ζηλοτύπου 
ανησυχίας της Αυστρίας...Ὀ; 
Τα επιχειρήματα και οι θέσεις του υπήρ- 
ξαν προφητικές. Η αδυναμία της Ρωσίας 
να δράσει στο πλευρό των Ελλήνων έµελ- 
λε να ανοίξει τον δρόµο στην αγγλική δι- 
εἰσδυση, µε αποτέλεσµα να αποκοπεί ορι- 
στικά η διέξοδος της Ρωσίας στη Μεσό- 





Ἱ Καποδίστριας, 4υτοβιογραφία, ό.π.. σ. 192. 
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γειο και να κουτσουρευτεί το νεοσύστατο 
ελληνικό κράτος. Και παρότι, προς στιγ- 
µήν φάνηκε να πείθειτον Αλέξανδρος, εν 
τούτοις θα ηττηθεί και, τον Αύγουστοτου 
1822, θα εγκαταλείψει οριστικά τη ρῶσι- 
κή υπηρεσία. Για µια ακόµα φορά είχε 
ελπίσει, µαταίῶς, πῶς θα µετέστρεφε τη 
ρωσική πολιτική. Το ότι διατηρούσε ακό- 
μα ελπίδες φαίνεται καθαρά απὀ το σπα- 
ρακτικό υπόμνημα του προς τον Ιγνάτιο, 
τον Ιούλιο του 19521: 


Ἡ Ἐπανάστασις ἄρχισε νὰ κάµνῃ τα- 
χείας προόδους' µόνον κακοὶ ἢ ἀμα- 
θεῖς ἠμποροῦν νὰ θεωρήσουν τὰ εἰς 
τὰς Ἡγεμονίας γινόμενα ὡς δεῖγμα 
τῶν γενησοµένων εἰς τὴν Ἑλλάδα, 
ἢ. Ἀλβανίαν, ἢ εἰς τὰς Νήσους τοῦ 
Ἀρχιπελάγους. Οἱ Μολδαυοὶ καὶ 
Ἑλάχοι ἔμειναν δι’ ὅλου ξένοι εἰς τὴν 
ἐπανάστασιν. Πλὴν τί κοινὸν εἶναι 
μεταξὺ τούτων καὶ τῆς καταστάσεως 
τῆς Πελοποννήσου, τῆς Ἑλλάδος καὶ 
τοῦ Ἀρχιπελάγους, Ὁ κάθε ἄνθρωπος, 
ὅστις ἐπῆρε τὰ ὅπλα εἰς τὴν Ἑλλά- 
δα, ἔχει ἕνα τάφον, µίαν οἰκίαν, µίαν 
γενεὰν νὰ ὑπερασπισθῇ: ὁ κάθε ναύ- 
της, εἰς τὴν παροῦσαν τῶν πραγμάτων 
κατάστασιν, ὄχει ἢ νὰ νικήσῃ ἢ νὰ 
ἀποθάνῃ, [ ] Δὲν βλέπω λοιπὸν πι- 
θανότητα διαλλαγῆς μεταξὺ Ἑλλήνων 
καὶ Τούρκων ἡ µόνη, ἡ ὁποία ἤθε- 
λε φανῇ ὀλάγον δυνατή, ἤθελεν εἶναι 
ἀποτέλεσμα ξένης µεσιτείας, καὶ µάλι- 
στα ἂν ἡ Ρωσία ἦτον ἡ μεσιτεύουσα. 
Ἔξω τούτου, πρέπει νὰ νικήσωμεν ἢ ν᾿ 
ἀποθάνωμεν. [...] οἱ ἐδικοί µας θέλουν 
μὲ εἴπει; Διὰ τί λοιπὸν δὲν διαµοιρά- 
ζεσαι; ἢ διὰ τί δὲν δίδεσαι ὁλόκληρος 
εἰς τὴν πατρίδα σου; Ἡ ἀπόκρισίς µου 
εἶναι εὔκολος: (Άον) εἶμαι μικρός, 
διὰ νὰ μοιρασθῶ, καὶ μµοιραζόµενος 
ἤθελα ἀξίζει ὀλιγώτερον τοῦ μηδενὸς 





3 Ῥλ. Μέρος Δ΄, κεφ. ΠΙ. σσ. 601-603. 
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ὑπὲρ τῶν Ἑλλήνων, ἤθελα τοὺς βλά- 
Ψει. (Βον) μένω εἰς τὸν τόπον µου καὶ 
θέλω μείνει ἐν ὅσῳ θέλω ἐλπίζει νὰ 
τοὺς εἶμαι ὠφέλιμος. Ὁποίαν ἡμέραν 
ἴδω. ὅτι τὰ χρέη τοῦ ὑπουργήματός 
µου εἶναι ἀσυμβίβαστα μὲ τὰ χρέη τὰ 
ὁποῖα μὲ ἀπαιτεῖ ἡ πατρίς, πιστεύ- 
σατε μέ, Κύριό µου, ὅτι δὲν θέλω ἀνα- 
βάλει οὐδεποσῶς ν᾿ ἀκολουθήσω τὸν 
δρόµον, τὸν ὁποῖον πρέπει ν᾿ ἀκολου- 
θήση πᾶς τίµιος ἄνθρωπος".. 
Μέχρι το 1522 θα συνεχίσει, άραγε, να 
τρέφει αυταπάτες για τη δυνατότητα να 
μεταπείσει τον τσάρο, ή μήπως σδεν τολ- 
μούσε να κάνει το απαραίτητο βήμα ώστε 
να δοθεί «ὁλόκληρος εἰς τὴν πατρί- 
δα» του, που εκείνη τη στιγµή τον χρει- 
αζόταν περισσότερο από ποτέ; Ο Καπο- 
δίστριας ήταν μεγάλος πολιτικός και πα- 
τριώτης αλλά δεν ήταν δυστυχώς ο επα- 
ναστάτης ηγέτης που χρειαζόταν εκείνη 
τη στιγµή η Ελλάδα. Και όµως, την ίδια 
στιγµή είχε συνείδηση πως η «πανουργία 
της ιστορίας» τον είχε μεταβάλει, άθελά 
του, σε όργανο της επαναστατικής αφύ- 
πνισης των συμπατριωτών του. Σε επι- 
στολή του προς την κόµισα Στούρτζα- Ἐ- 
ντλινγκ, στις 5/11/1521, υπερηφανεύε- 
ται πως «χωρίς να θέλω να παρακινήσω 
τους Έλληνας εις την αποτίναξιν του ζυ- 
γού, τους ώθησα εν τούτοις χωρίς να το 
γνωρίζω και χωρίς να το θέλω εις ότι σή- 
µερον πράττουσιν. Είμαι ένοχος δια τού- 
το;... ελπίζω ότι όχι»τν. 
Οι Έλληνες δεν θα ξεχάσουν τον ευ- 
πατρίδη πατριώτη και θα τον καλέσουν 
να αναλάβει τις τύχες ενός παραπαίο- 





3 «Ὑπόμνημα περί της τύχης της Ἑλλάδος 
(17 Ιουλίου 1821). ΑΙΚ. τ. Στ’, ΕΚΣ, Κέρκυρα 


1984, σσ. 176-177. 
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ντος κράτους. Δεν είχε θελήσει να ηγηθεί 
στην Επανάσταση, και ίσως ήταν ο μόνος 
που διέθετε το κύρος και την ικανότητα 
να επιβάλει µια ενιαία ηγεσία, εν τούτοις 
τώρα θα θέσει στην υπηρεσία του νεοσύ- 
στατου κράτους, στη δύσκολη στιγµή της 
γέννησήςτου, την ανιδιοτέλεια καιτο κύ- 
ροςτου. 


Η συνέχεια του ελληνικού έθνους 


Τον Απρίλιο του 1523. αφού είχε πλέον 
ολοκληρώσει τη θητεία του υπό τη ρῶσι- 
κή διοίκηση”, απογοητευμένος από αυ- 
τήν και ενθουσιώδης υποστηρικτής της 
Επανάστασης, σε νέα επιστολή του προς 
τον Ιγνάτιο, µας αποκαλύπτει µια σχετικά 
άγνωστη πτυχή της δραστηριότητας και 
τῆς ιδεολογίας του”: «...Ἠδη ἀπὸ τοῦ 
παρελθόντος ἔτους ἡ ἰδέα πονήµατος 
τινὸς περὶ τῆς ἐνεστώσης καταστάσε- 
ως τῆς Ἑλλάδος εἶναι τὸ ἀντικείμενον 
τῶν τερπνοτέρων ἀσχολήσεών µου καὶ 
τῶν εὐχῶν µου». Για να ετοιµάσειτο σύγ- 
γραµµά του, «ἐξηκολούθησ(ε) ὑπὸ τὴν 
σοφἠν διεύθυνσιν τοῦ φίλου (των) Μου- 
στοξύδου ν᾿ ἀναγινώσκίῃ) τὰ παλαιὰ 
καὶ νέα συγγράµµατα, ὅσα πραγµατεύο- 
νται περὶ τῆς Ἑλλάδος». Όμως, την ίδια 
εποχή. έφτασε στη Γενεύη ο Ιακωβάκης 
Ρίζος Νερουλός, ο οποίος του «ἐκοινο- 
ποίησε τὸ σύγγραμμα, τὸ ὁποῖον ἐτε- 
λείωσε, μὲ τὸν ἀξιότιμον σκοπόὀν τοῦ 
νὰ καταδείξἔῃ τὰς αἰτίας, αἴτινες ἐπέ- 
φερον τὴν ἐνεστώσαν κατάστασιν τῶν 
πραγμάτων τῆς πατρίδος µας». Δηλα- 
δή, ο Ρίζος είχε ήδη προβεί στη συγγρα- 





4 Μετά το 1522, είχε αποσυρθεί στην Ελβετία, 
παρότι παρέµενε ακόµα τυπικά στην υπηρεσία 
της ρωσικής διοίκησης. 

33 «Επιστολή προς τον µητρ. Ιγνάτιο», 12/24 
Απριλίου 1523. 4ιών, Αθήνα 30--9--1850. 


ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΑΡΑΜΠΕΛΙΑΣ 





φἠή ενός ανάλογου βιβλίου µε εκείνο που 
έγραφε ο Καποδίστριας και συμφώνησε 
να «συγχωνευθῇ τὸ σύγγραμμά του μὲ 
ἐκεῖνο,. τὸ ὁποῖο ἔχω ἀνὰ κχείραο 
«ὑπὸ τὸν ὄὅρον τοῦ νὰ ἐπιδοκιμάσῃ 
ἡ Ὑμετέρα Πανιερότης τὸ σχέδιον καὶ 
νὰ συγκατανεύσῃ νὰ συνεισφέρῃ εἰς 
τὴν ἐκτέλεσίν του». Εν συνεχεία, ο Κα- 
ποδίστριας αναφέρεται στο περιεχόµενο 
και τις κατευθύνσεις του ἤδη γραφέντος, 
εν μέρειτουλάχιστον, πονήµατός του, που 
επιτρέπει να ολοκληρώσουµε τη σκιαγρά- 
φηση της ιδεολογικής του ταυτότητας. 
Σκοπεύει τωόντι να καταδείξει πως «ἡ 
ἐνεστώσα κατάστασις τῆς Ἑλλάδος εἶναι 
συνέπεια ἀναγκαία ὅλων τῶν καταστάσε- 
Ων, δι) ὧν ἐξῆλθεν ἡ Ἑλλὰς ἀπὸ τῆς πιώσε- 
ως τῆς Αὐτοκρατορίας µέχρι τῶν ἡμερῶν 
µας». Ο Καποδίστριας δεν εξετάζει τη νε- 
ώτερη ελληνική ιστορία µε αφετηρία την 
Άλωση του 1453, αλλά το 1300, όταν δη- 
λαδή οι Οσμανλήδες έχουν καταλάβει τη 
Μικρά Ασία, ενώ ο ελληνισμός συνέχιζε 
να μάχεται εναντίον των Φράγκων. 
Πρὸς ἐπίτευξιν τούτου τὸ πόνηµα θέλει 
διαιρεθῇ εἰς τρία βιβλία. Τὸ πρῶτον θέ- 
λει δείξει τὴν κατάστασιν τοῦ Ἑλληνι- 
κοῦ ἔθνους ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῆς προόδου 
τοῦ Ὀθωμανικοῦ κράτους ἐν Εὐρώπῃ καὶ 
ἐν Ασίᾳ, ἤγουν ἀπὸ τοῦ 1300 µέχρι τοῦ 
1974. Τὸ δεύτερον θέλει δείξει ὡσαύτως 
τὴν κατάστασιν τοῦ Ἑλληνικού ἔθνους 
ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῆς παρακμῆς τοῦ Όθω- 
μανικοῦ κράτους, ἤγουν ἀπὸ τοῦ 1574 
μέχρι τοῦ 1523... 
Οι Έλληνες συγκροτούσαν ένα έθνος 
πριν και µετά την οθωμανική κατάκτηση: 
«οὐδέποτε ἔπαυσαν νὰ ἀποτελῶσιν 
ἕν ἔθνος' διότι α) διέσώσαν καθαρὰν 
τὴν κοινήν καταγωγήν τῶν’ β) ἐσυλλο- 
γίσθησαν καὶ ὠμίλησαν εἰς τὴν γλώσ- 
σαν τῶν πατέρων αὐτῶν γ) καὶ ὑπή- 
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κουσαν εἰς µίαν µόνην καὶ ἀμετά- 
βλητον ἐξουσίαν, είς τὴν ἐξουσίαν τῆς 
Ἐκκλησίας των. Οὗτοι δὲ οἱ τρεῖς 
ὅροι εἶναι οἱ μόνοι, οἵτινες ἐκ μιᾶς 
συνενώσεως ἀνθρώπων ἀποτελοῦσιν 
ὅ,τι καλεῖται ἕν ἔθνος». [ ] Όπως επι- 
σημαίνει η Κωνσταντίνα Ζάνου, η αντί- 
ληψη του Καποδίστρια, του Μουστοξύδη 
καιτου Νερουλού διαφέρει ουσιώδώς από 
εκείνη του Κοραή”. Για τον τελευταίο, ο 
ελληνισμός είναι οιονεί νεκρός µετά τη 
ρωμαϊκή κατάκτηση, εκτός από ελάχι- 
στες εκλάµψεις και εξαιρέσεις, και «ανα- 
γεννάταυ», κυριολεκτικώς, µετά την έκ- 
δοση, το 1766, της πρώτης πειραµατικής 
Φυσικής (1), τη συνθήκη του Κιουτσούκ 
Καϊναρτζή και τη γαλλική Επανάσταση. 
Αντίθετα. για τον Καποδίστρια και τους 
οµοϊδεάτες τοῦ, το ελληνικό έθνος δεν 
παύει να υπάρχει, ακόµα και κατά τους 
πιο σκοτεινούς χρόνους της Τουρκοκρα- 
τίας, όταν δε η οθωμανική Αὐυτοκρατο- 
ρία παύει να επεκτείνεται, µετά το 19574. 
αρχίζει η ανάκαµψή του που θα οδηγή- 
σει στην Επανάσταση. Η «Αναγέννηση» 
του ελληνισμού για τον Καποδίστρια και 
τον Νερουλό αποτελεί απλώς την περίο- 
δο της ανθοφορίας ενός πάντα ζωντανού 
κορμού. Είναι ένας απὀ τους πρώτους, 
µετά τον Καταρτζή. που διατυπώνει θεω- 
ρητικά την ιστοριογραφική αντίληψη της 
συνέχειας του ελληνικού έθνους. 

Αυτή η αντίληψη, που περιλαμβάνε- 
ται διαγραμµατικά στην επιστολή-σχέ- 
διο του Καποδίστρια προς τον Ιγνάτιο, 





3 Ῥλ. Κ. Ζάνου, «Ο Ιωάννης Καποδίστριας, 
ο Ιακωβάκης...». ὀ.π. Για τις σχέσεις μεταξύ 
Μουστοξύδη και Καποδίστρια, βλ. Κ. Θ. Δημα- 
ράς, «Καποδίστριας-Μουστοξύδης-Κουτλου- 
µουσιανός (Βιβλιογραφικές και άλλες αναζη- 
τήσεις)», Θησαυρίσματα/ Τ{εσαιμγίσηιαία, τχ. 1. 
Βενετία 1962. σσ. 14-62. 


Ἡ διαµόρφωση τής σκέψης του Ιωάννη Καποδίστρια 





διαπνέει και το βιβλίο του Νερουλού που 
εξεδόθη στα γαλλικά, το 19253. Αποτε- 
λεί άραγε ένα κοινό πόνηµά τους, («Ὁ 
Κύριος Ρῖζος θέλει τὸ δημοσιεύσει είς τὸ 
ὄνομά του. Εἶναι ὁ ἀπαραίτητος ὄρος τῆς 
µετά ἀπεριορίστου εὐχαριστήσεως προ- 
σφεροµένης συμπράξεώς µου») ή µήπως 
αυτή η σύμπραξη δεν ολοκληρώθηκε; Δυ- 
στυχώς, ένα τόσο σηµαντικό ζήτημα που 
θα φώτιζε ικανοποιητικότερα την πνευ- 
µατική φυσιογνωμία του και θα εξηγού- 
σε ίσως αρκετές από τις κινήσεις του µελ- 
λοντικού Κυβερνήτη δεν έχει διερευνη- 
θεί όσο θα έπρεπε. Πάντως, κατ᾽ εξοχήν 
στον πνευματικό χώρο των Ιονίων νήσων 
θα αναπτυχθεί, ίσως συστηµατικότερα 
από οπουδήποτε αλλού, η θεωρία της συ- 
νέχειας του ελληνισμού, απὀ τον Καποδί- 
στρια καιτον Μουστοξύδη µέχριτους Ζα- 
µπέλιους, τον Βαλαωρίτη και τους ΈἘπτα- 
νήσιους ριζοσπάστες. Καθόλου τυχαία, ο 
Μουστοξύδης --ίσως ο στενότερος φίλος 
και συνεργάτης του Καποδίστρια-- υπήρ- 
ξε ο άνθρωπος που συνέδραµε ουσιῶ- 
δώς τον Φωριέλ. στην έκδοση τῶν δηµο- 
τικών τραγουδιών΄», ενώ εξέδωσε και το 





4 Βλ. ἹΊαοονακν ἨἘίσο ἨΝότομ]ο5, ΕΠΗἰίοίπε 


Λ4οάσγΠ6 ἆε ἰα (σγόςο αθριμὶς ἰα οἰιίο ο 
οπιρἰπε α ΟΥίοπί, Γενεύη 1928. Βλ. σχετικά 
Μ. Β. Σακελλαρίου, «Νεοελληνικές Ιστορικές 
Σπουδές. Ιστορικό και κριτικό σχεδιάγραμμα», 
Νέα Εστία, 33 (1943) σσ. 26-31. 102-106, 158- 
162, 233-256. 290-205, 359-364, 435-440. 4095- 
495, 548-552, 615-618, 804-513, εδώ, σ. 105: 
Γιάννης Κουμµπουρλής, «ἨἩ Επανάσταση του 
1521 και η δημιουργία του ελληνικού εθνικού 
κράτους στις πρώτες µεγάλες αφηγήσεις της 
νεότερης ελληνικής ιστορίας: απὀ την πολυ- 
παραγοντική ανάλυση στο σχήµα της εθνικής 
τελεολογίας», στο Πέτρος Πιζάνιας (επιµ.),. Η 
ελληνική Επανάσταση του 1521. Ένα ευρωπαϊκό 
γεγονός, Κέδρος, Αθήνα 2009, σσ. 351-374. 


35 Ἑλ,. Μιοάτας Ιπιρτονας, (ἰαιάο Γαιγίοί εί 


67 


περιοδικό Ελληνομνήμων, στην Κέρκυ- 
ρα (1843-1853). το πρώτο που ασχολείται 
συστηματικά µε το ύστερο Βυζάντιο και 
την πρώιμη Τουρκοκρατία. 

Κλείνοντας εδώ την αναφορά στον Ιῶ- 
άννη Καποδίστρια, δεν μπορούμεπαρά να 
αναλογιστούμε για µια ακόµα φορά τον 
ανολοκλήρωτο χαρακτήρα της συγκρότη- 
σης του ελληνισμού, τον «καημό της ρῶ- 
µιοσύνης», τις «καρβουνοσακούλες) που, 
σύμφωνα µε τον Γιώργο Σεφέρη, σκεπά- 
ζουν τον ουρανό του΄ό. Ο µόνος άνθρωπος 
που είχε τη δυνατότητα να ενώσει τα διε- 
στώτα µέλη του ελληνικού κόσμου κατά 
την Επανάσταση. ο μόνος που ήταν ανα- 
γνωρισµένος ανεπιφύλακτα από όλες τις 
πτέρυγες του και θα είχε ίσως τη δυνα- 
τότητα να σιγάσει τους δαίµονες του εµ- 
φυλίου, ήταν τραγικά απών στο µεγαλύ- 
τερο µέρος του αγώνα και θα έλθει µόνο 
στο τέλος του για να διασώσει την ξέπνοη 
επανάσταση. έργο ακόµα και τότε καθο- 
ριστικό. παρότι έμελλε να πέσει θύμα του 
εμφυλίου που υποδαύλιζεη Αλβιών. 
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36 Πώργος Σεφέρης, Δοκιμές, Α΄ (1936-1941). 
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